ACTA DE LA SESION ORDINARIA DE PLENO DEL AYUNTAMIENTO DE

CAPARROSO CELEBRADA EN FECHA 11 DE MAYO DE 2009

En la Villa de Caparroso y en alés de actos del Ayuntamiento, siendo las 11:00
horas, del dia 11 de mayo de 2009, se relnen,igme@ convocatoria, bajo la Presidencia de la
Sra. Alcaldesa Diia. Irene Jiménez Iribarren, adistde la Secretaria Dofia. Elvira Saez de
Jauregui Urdanoz, y previa citaciéon al efecto errnfa reglamentaria, se reunen los
Concejales, D2 M2 Jesus Arana Aicua, D. lldefo@solos Igea Pérez, D. Carlos Alcuaz
Monente, D. Purificacion Lapuerta Redondo, D. Edleakuqui Jimenez, D. José Manuel Luqui
Iriso, D2. Helena Heras Igea, D2. M2 Dolores MoreQuifiones, D2 M2 José Manzanares Igal
y D.Jesis M2 Antdn Lasterra, al objeto de celebsasion ordinaria del Pleno de la
Corporacion, conforme al orden del dia remitido darconvocatoria.

Siendo las 11:00 horas la Presidencia declara ahiéa Sesion y en la misma fueron
adoptados los siguientes acuerdos.

PRIMERO.- APROBACION, Si PROCEDE DE LAS ACTAS DE |3\ SESIONES
ANTERIORES CORRESPONDIENTES A LA SESION ORDINARIA B FECHA 26 DE
FEBRERO DE 2009 Y LA SESION EXTRAORDINARIA DE FECHAL8 DE MARZO DE
20009.

Se adjuntan borradores de las actas de lagaes anteriores correspondientes a la
Sesion Ordinaria de fecha 26 de febrero de 2009a Sesion Extraordinaria de fecha 18 de
marzo de 2009.

En cumplimiento de las previsiones conteniglasel articulo 91 del Real Decreto
2.568/1.986, de 28 de noviembre, por el que seedjarel Reglamento de Organizacion,
Funcionamiento y Régimen Juridico de las Entidddesles, por la Presidencia se preguntara
a los asistentes si desean formular observacionas actas de la Sesion Ordinaria de fecha de
fecha 26 de febrero de 2009 y a la Sesion Extraaritih de fecha 18 de marzo de 2009, cuyos
borradores se remiten con la notificacion de laomratoria de la presente sesion.

En virtud de lo anterior, por unanimti8E ACUERDA:

Primero.- Aprobar el acta correspondiente a la Sesion @adia de fecha de fecha 26
de febrero de 2009 y a la Sesion Extraordinaridetdna 18 de marzo de 2009.

Segundo- Proceder, ex articulo 323 in fine de la Ley HoB&l.990, de 2 de julio, de
Administracion Local de Navarra, a la trascripcide las actas aprobadas en el Libro de Actas
de las Sesiones celebradas por el Pleno del Ayuaetdmde Caparroso, formalizandola en la
manera que se indica en dicho precepto.

Tercera- Remitir, en cumplimiento del mandato consignadoel articulo 196.3 del
Reglamento de Organizacion, Funcionamiento y Régidueidico de las Entidades Locales,
las actas aprobadas a la Delegacion del Gobierno Newarra y al Departamento de
Administracion Local del Gobierno de Navarra.



SEGUNDO.- APROBACION DEL CONVENIO ENTRE EL DEPARTAMNTO
EDUCACION DEL GOBIERNO DE NAVARRA Y EL AYUNTAMIENTO DE
CAPARROSO PARA LA AMPLIACION Y REFORMA DEL COLEGIOPUBLICO DE
EDUCACION INFANTIL Y PRIMARIA “VIRGEN DEL SOTQO” DE_CAPARROSO.

Por la Alcaldesa se explica que para la ejecuciérlas obras hay un total de 300.000
euros, que se concedieron al Ayuntamiento de Caparmediante enmienda parlamentaria del
Grupo Socialista. Las obras necesariamente debetugrse durante el verano de 2009, en el
periodo de vacaciones, entre el 20 de junio y éisale agosto de 2009.

Visto el texto del Convenio entre el DepartamentoEtiucacion del Gobierno de
Navarra y el Ayuntamiento de Caparroso para la dagidn y reforma del Colegio Publico de
Educacion Infantil y Primaria “Virgen del Soto” déaparroso

Dado que es de interés comun para ambas partesvinientes, Departamento de
Educacion del Gobierno de Navarra y el Ayuntamiete@dCaparroso, de la realizacion de las
obras de ampliacion y reforma del Colegio Publie Edducacion Infantil y Primaria “Virgen
del Soto” de Caparroso, por unanimidad SE ACUERDA:

Primero.- Aprobar el texto del Convenio entre el Departatnede Educacion del
Gobierno de Navarra y el Ayuntamiento de Caparrpswa la ampliacion y reforma del
Colegio Publico de Educacion Infantil y Primariaifgen del Soto” de Caparroso.

Segundo.-Facultar a Dofa. Irene Jimenez Iribarren, Alcaldegel M.l. Ayuntamiento
de Caparroso, a la firma del presente Convenio feaizar cuantos actos y a la firma de
cuantos documentos sean precisos para la ejecagbpresente Convenio.

Tercera- Trasladar el presente acuerdo, junta con dosnpjares del Convenio citado
firmados por la Alcaldesa del Ayuntamiento de Capswm, al Departamento de Educacion del
Gobierno de Navarra.

TERCERO.- REVERSION DEL EDIFICIO DE LA LUDOTECA ENEL AYUNTAMIENTO
DE CAPARROSO.

Visto que en Sesion Ordinaria de fecha de 27 deaonde 1991 se acordd la cesion de
la ludoteca a la Asociacion de Padres de Alumnoant& Fe”, siendo la finalidad de la
concesion el funcionamiento de la ludoteca.

Visto que en acuerdo sefialado se establece litenale “En caso de no utilizar el
edificio como Ludoteca, por parte de la Asociactten Padres de Alumnos de Caparroso, el
mismo revertirq al Ayuntamiento”.

Visto que la Asociacion de Padres de Alumnos “S&etano gestiona la ludoteca.

Visto que este afio se van a iniciar las obras@ahsultorio Médico y es necesario
trasladar el mismo a otro lugar durante la ejecutide las mismas, por unanimidad SE
ACUERDA:

Primero- Aprobar la reversién del Edificio de la Ludoteea el Ayuntamiento de
Caparroso.

Segundo.-Notificar el presente acuerdo a la Asociacion dalfes de Alumnos “Santa
Fe".



CUARTO.- APROBACION DE PROPUESTA DE RESOLUCION ENLEEXPEDIENTE

DE REVISION DE OFICIO DE POR MOTIVOS DE NULIDAD DE PLENO DERECHO
DE LAS CLAUSULAS CONTENIDAS EN EL ESTUDIO DE DETALE DEL SECTOR C
DEL POLIGONO 2 DE CAPARROSO, PROMOVIDO POR D. AQUINO JIMENEZ

ORMAECHEA, SOLICITUD DE DICTAMEN AL CONSEJO DE NAVARRA Y
SUSPENSION DEL PLAZO PARA RESOLVER EL PROCEDIMIENTO

La Alcaldesa espera que con el desarrollo del P vaya desbloqueando esta
problematica. Sin intervencion alguna se procedie\sotacion con el resultado siguiente:

6 votos a favor (PSOE y AIC)

5 abstenciones (UPN)

Por acuerdo del Pleno del Ayuntamiento de Caparrastoptado en sesion
extraordinaria de fecha de 18 de marzo de 2009acerdd el inicio de procedimiento
administrativo de revision de oficio por motivosrididad de pleno derecho de las clausulas
contenidas en el Estudio de Detalle del Sector I(Pdégono 2 de Caparroso, promovido por
D. Aquilino Jimenez Ormaechea, dandose trasladocitado acuerdo a D. Miguel Angel
Jimenez Pascual y demas interesados, concediéraladésncia por plazo de quince dias.

Visto que dentro del plazo de audiencia no segresentado alegaciones.

Examinado el expediente de revision de oficicg ga@hformidad con lo dispuesto en el
articulo 102 de la Ley de Régimen Juridico de ladmkistraciones Publicas y del
Procedimiento Administrativo Comun 30/92, en ldaecion dada por la Ley 4/1999, por
mayoria absoluta SE ACUERDA:

Primero.- Aprobar la propuesta de resolucion del expediatgeevision de oficio por
motivos de nulidad de pleno derecho de las clagsotatenidas en el Estudio de Detalle del
Sector C del Poligono 2 de Caparroso, promovido [poAquilino Jimenez Ormaechea, que a
continuacion se transcribe:

PROPUESTA DE RESOLUCION EXPEDIENTE REVISION DE @FIPOR MOTIVOS DE
NULIDAD DE PLENO DERECHO DE LAS CLAUSULAS CONTENSD2N EL ESTUDIO
DE DETALLE DEL SECTOR C DEL POLIGONO 2 DE CAPARRARIDMOVIDO POR D.
AQUILINO JIMENEZ ORMAECHEA

El presente expediente iniciado por el Ayuntanoiel@ Caparroso, tiene por objeto la
revision de oficio por motivos de nulidad por mosivde nulidad de pleno derecho de de las
clausulas contenidas en el Estudio de Detalle amt® C del Poligono 2 de Caparroso,
promovido por D. Aquilino Jimenez Ormaechea, trdt@se por tanto de un acto administrativo
susceptible de revision, que de conformidad cartédulo 203 de la Ley Foral 35/2002, de 20
de diciembre, de Ordenacion del Territorio y Urbemb ha de regirse por lo dispuesto para la
revision de actos administrativos en la legislac&statal sobre procedimiento administrativo
comun, por lo tanto por el articulo 102.2 de la LRAC en los supuestos de nulidad previstos
en el articulo 62.2 de la misma Ley dado que elidistde detalle es un instrumento de
planeamiento urbanistico que se integra entre lasgs de ordenacion urbanistica, tal y cono
expresamente se recoge en el articulo 48.2.b) dd-@TU y por tanto, ante una disposicion
general de caracter normativo (Sentencia del TrdduBupremo de 5 de octubre de 2001 y
Dictamen del Consejo de Estado de 17 de julio @REN el presente expediente, la clausula
b) del estudio de detalle es contraria a derechealque se prohibe someter las licencias,
como acto reglado, a un suceso futuro e inciertta yclausula a) es también contraria a
derecho, dado que las determinaciones del EstugliDetalle exceden de las que son objeto de
un estudio de detalle, que se encuentran reguladad articulo 62 de la LFOTU y contraviene
lo dispuesto en el articulo 49.2 a) de la misma Eeyal. En cuanto a las facultades del



Ayuntamiento de Caparroso para la revision del adcesta a lo dispuesto en los articulos 29
de la Ley Foral 6/90 de la Administracion LocalMavarra, y 4.1.g y 53 de la Ley de Bases de
Régimen Local.

Respecto al procedimiento iniciado, éste se ajadtadispuesto en el articulo 102.2 de
la LRJ-PAC, modificada por Ley 4/1999, constandeelemismo la preceptiva audiencia a los
interesados en el expediente, el cumplimiento slgllazos establecidos para la resolucion del
mismo, precisandose el preceptivo dictamen faveralel Consejo de Navarra (Articulo 102
LRJ-PAC con relacion al articulo 16.1.j. de la LEgral 8/1999 del Consejo de Navarra,
modificada por la Ley 25/2001).

De los hechos y fundamentos de derecho indica#ospncluye la presente propuesta
de Resolucion del expediente de revision de gficiomotivos de nulidad de pleno derecho de
de las clausulas contenidas en el Estudio de Betil Sector C del Poligono 2 de Caparroso,
promovido por D. Aquilino Jimenez Ormaechea, prigadose la declaracion de nulidad de
las clausulas del estudio de detalle, de conforahidan lo dispuesto en el articulo 102.2 LRJ-
PAC, al concurrir los supuestos de nulidad delarb 62.2 de la misma.

Segundo.- Solicitar al Consejo de Navarra, en cumplimied®® lo dispuesto en los
articulos 102 de la Ley 30/1992, de 26 de noviemlde Régimen Juridico de las
Administraciones Publicas y del Procedimiento Adstiativo Comun y 16 de la Ley Foral
8/1999, de 16 de marzo, del Consejo de Navarraniasion de dictamen al respecto, siendo el
mismo preceptivo para proceder a la declaracion rididad de las clausulas aludidas
disponiendo que, la consulta al érgano consultikedilo, se efectuara tal y como prescriben
los articulos 27.3 y 28 del Reglamento de Orgamiway funcionamiento del Consejo de
Navarra, por conducto del Presidente del GobiereoNhvarra a cuyo objeto se procede a la
remision del presente acuerdo junto con el expéeiadministrativo debidamente diligenciado.

Tercero.-Disponer, ex articulo 42.5.c) de la LRJ-PAC, lamension del transcurso del
plazo maximo legal para resolver y notificar el geate procedimiento durante el tiempo que
medie entre la solicitud del preceptivo informeCalnsejo de Navarra y la recepcién del mismo,
indicando que seran notificados ambos extremossanteresados y sin que dicha suspension
pueda exceder en ningun caso de tres meses.

Cuarto.- Notificar el presente acuerdo al Presidente delbi®émo de Navarra
adjuntando como anexo al mismo una copia diligafidel expediente administrativo para su
remision al Consejo de Navarra por el conducto legate previsto.

Quinto.- Dar traslado del presente acuerdo a D. Aquilino divez Iribarren y demas
interesados para su conocimiento, con indicaciésueaturaleza de acto de tramite.

QUINTO.-RESOLUCION DE LAS ALEGACIONES PRESENTADAS AA APROBACION
INICIAL DEL PLAN GENERAL MUNICIPAL DE CAPARROSO.

Visto que el Ayuntamiento de Caparroso, en sesitra@dinaria celebrada el dia 1 de
agosto de 2008, adoptd el acuerdo de aprobaciooiahidel Plan General Municipal de
Caparroso.

Visto que en aplicacion de lo dispuesto en el alti@0.3 de la Ley Foral 35/2002, de
20 de diciembre, de Ordenacidén del Territorio y Biismo, se sometié el expediente a
informacién publica durante el plazo de dos mesearér de la publicacion en el BOLETIN
OFICIAL de Navarra, mediante anuncio inserto erBeletin Oficial de Navarra numero 105
del 27 de agosto de 2008 y publicado en los diaedgados en la Comunidad Foral de



Navarra, en el Diario de Navarra y en el Diario M®ticias de fecha 26 de agosto de 2008 , asi
como mediante Bando.

Visto que dentro del plazo de informacion publieah&n presentado un total de 17
alegaciones.

Visto el informe sobre alegaciones presentadascaudhento de aprobacion inicial
emitido por el Equipo Redactor del Plan General Mipal de Caparroso, Loperena Portillo
Arquitectos S.L..

La Alcaldesa pregunta si estudiar una a una lagatéones o por bloques ya que hay algunas
que van en blogue dado que estan relacionadascdosejales consideran resolverlas una a
una.

ALEGACION NUMERO 1.

Suscrita por DAa. Julia Maria Zabalza,

ALEGA:

El alegante es propietario de suelos de caracteicaip que han sido incluidos por el Plan
aprobado inicialmente dentro del Suelo UrbanizaieSectorizado, asignandole un uso global
“Actividad Econdmica: Industrial - Servicios Tercias”. Estos suelos forman parte de la zona
del Sector IV-5-11 “Caparroso, Marcilla y Olite” deCanal de Navarra. Se trata de terrenos de
gran valor agricola.

El alegante solicita que se mantenga el caractericadp de estos suelos, clasificando los
terrenos como Suelo No Urbanizable dentro de lagatia de regadio o de alta productividad
agricola.

INFORME:

El Plan Urbanistico Municipal delimita como Area Beparto A.R.-2 de Suelo Urbanizable No
Sectorizado una gran superficie ubicada al Nortétdemino municipal destinada al uso de
Actividad Economica: Industrial - Servicios - Tenid. Dentro de esta delimitacidn se incluyen
tanto terrenos de propiedad particular como terreremmunales. En concreto la superficie
delimitada es de 357 ha.

Esta gran extension destinada al uso de actividadnémica no se corresponde con la
demanda existente. En el informe del Servicio dde@acion del Territorio y Urbanismo del
Gobierno de Navarra a la Aprobacion Inicial del Rl&rbanistico Municipal también se hace
referencia a que la nueva superficie industrialsgoencuentra suficientemente justificada, ni se
corresponde con la prevista en el documento de@&.M.objeto del Concierto Previo.

Por otra parte, hay otra serie de aspectos que sefam reducir la superficie destinada al uso
industrial como son el valor ecolégico de los sagloon la entrada en funcionamiento del
Canal de Navarra, las afecciones ambientales aalan& y el hecho de que el Plan de
Ordenacion Territorial que afecta al término mupiai de Caparroso (POT - 5) no recoja
ninguna prevision concreta de uso industrial ezdaa.

Por estos motivos, entendemos que se debe estnaedacion en el sentido de reducir el
ambito destinado al uso industrial. Es nuestra apirgue se debe mantener una superficie con
la clasificacién de Suelo Urbanizable No Sectorizgdel uso de Actividad Eco-nGmica en la
zona en prevision de posibles asentamientos deasu@stalaciones. Ahora bien, esta
delimitacion debe tener una superficie notablemeénfaxior a la incluida en el Plan Aprobado
Inicialmente. Se propone delimitar una superfiageterreno similar a la prevista en la EMOT
objeto de concierto previo con el Gobierno de Nexafl20 ha) en el en-torno de las
instalaciones ya existentes. De esta forma se éaeota accesibilidad, la conexién de los
servicios, etc. En la imagen anexa se compruebaegtesuperficie delimita-da afecta tanto a
parcelas de propiedad privada como a terrenos catasmdado que el ambito delimitado no
obedece a aspectos de la propiedad del suelo sk matento de obtener una ordenacion
homogénea y adecuada para la zona.



CONCLUSION Se informa favorablemente la alegacion en el sentiel reducir la superficie
del A.R.-2 de Suelo Urbanizable No Sectorizadousonde Actividad Econdmica conforme a la
delimitacion que se adjunta.

A la vista de lo anterior, por unanimidad SE ACUERD

Primero.- Estimar la alegacion formulada por DAdulia Maria Zabalzaen el sentido
de reducir la superficie del A.R.-2 de Suelo Urkzabhie No Sectorizado con uso de Actividad
Econdmica conforme a la delimitacion que se adjyntaantenga el caracter agricola de estos
suelos, clasificando los terrenos como Suelo Naabidable dentro de la categoria de regadio
o0 de alta productividad agricola.

Segundo.-Trasladar el presente acuerdo a la interesada.

ALEGACION NUMERO 2

Suscrita por DAa. Transfiguracion Redondo Napal

ALEGA:

La alegante es propietaria de la parcela catastr@imero 567 ubicada en la Avenida de
Navarra numero 47.

a.- La alegante se opone a la cesion prevista dplat aprobado inicialmente segun la cual
parte de la parcela se destinaria a zona verdeipabEsta cesion produciria un menos-cabo y
depreciacion econdémica y urbanistica de la fincaa tompensacion econdémica, via
compensacion de aprovechamientos urbanisticospastile resulta insuficiente.

b.- Se solicita que se incremente la altura dedifieacion de PB+1 a PB+2 conforme al Plan
vigente y a la realidad fisica.

INFORME:

a.- Uno de los objetivos del Plan Urbanistico Mipét es abrir el nicleo urbano residencial
de Caparroso al rio Aragon. En la actualidad, elspa de borde junto al cauce del rio esta
practicamente de espaldas al pueblo. Esto se dgtties otras razones, a que el limite Noroeste
del ndcleo esta practicamente colmatado por la iemifon de forma que no existe
permeabilidad entre el rio y el nucleo residencRdr este motivo, desde el Plan Urbanistico
Municipal se contemplaba la apertura de dos salilasia el rio aprovechan-do las parcelas
que actualmente no estan edificadas, en concretoataela 567 ubicada en la Avenida de
Navarra 47 y la parcela 146 ubicada en la Avenida\thvarra niumero 4.

Dado que se trata de suelos de propiedad privada,at fin de obtener esta cesion se delimitan
dos Unidades de Ejecucion discontinuas a la cuadseriben estos terrenos como cesiones de
la Unidad. Se trata en concreto de las Unidadegjgeucion U.E.-R.2 y U.E.-R.6.

De no mantenerse las aperturas previstas, segeiistiendo una impermeabilidad del cauce
del rio y parque fluvial hacia el pueblo de forms#ecpl Sur del puente no existe ningln paso en
una distancia superior a los 230 m, circunstandig ge agrava al Norte del puente, dado que
la distancia de parcelas ocupadas por la edificaciés superior a los 460 m. Los pasos
actualmente existentes junto al puente no puedeanéerse como accesos al rio por cuanto
que no estan exentos de barreras arquitectonidasgn una orografia muy complicada.

Los aprovechamientos urbanisticos que se asignéws gropietarios de estos terrenos son
similares a los del resto de propietarios de teo®rclasificados como Suelo Urbano No
Consolidado. Entendemos que esta es la clasifinagige le corresponde a estos suelos toda
vez que se trata de terrenos urbanizados en losefjyganeamiento urbanistico prevé una
ordenacion sustancialmente diferente de la existgrnrevé actuaciones de remodelacion o de
reforma interior que requieren llevar a cabo opdmes de equidistribucién entre los
afectados (Art. 92.1.c., L.F.O.T.U. 35/02).

No obstante lo expuesto, de cara a minimizar lacfm sobre las parcelas de propiedad
privada, entendemos que se puede reducir la ancleraestos pasos dado que lo que se
pretende no es crear en estos puntos unas are&s l(plazas) si no unos pasos peatonales al



parque fluvial junto al rio Aragon. En este sentidmtendemos que seria suficiente con
plantear una anchura de 6 m para estos pasos.ble&planos de alineaciones y alturas de la
edificacion se establece una altura de PB+2 pam parcelas ubicadas junto al rio Aragon,
conforme a lo solicitado en la alegacion.

Las parcelas estan incluidas dentro de la Unidach&ididada U.C.-3 “Chantrea” de Suelo
Urbano. En la Normativa Urbanistica Particular deta Unidad se establece como altura
maxima de la edificacion PB+1, sin tener en cuania las edificaciones ubicadas junto al rio
tienen una altura de la edificacion de PB+2 (taetoel planeamiento vigente como, en muchos
casos, en la realidad fisica). Se debera corregteeaspecto de la Normativa Urbanistica
Particular estableciendo como altura maxima dedéieacion de la U.C.-3 PB+1 con caracter
general excepto en las edificaciones junto al rfaghn en las que se debe permitir PB+2
conforme a lo grafiado en los planos.

CONCLUSION

Se propone estimar parcialmente la alegacion emsegitido de mantener el paso entre la
Avenida de Navarra y el parque fluvial, reduciersilbanchura a 6 m, y especificando en la
Normativa Urbanistica Particular de la U.C.-3 quasledificaciones junto al rio Aragén tienen
una altura de la edificacion de PB+2.

Por la alcaldesa lee un escrito remitido el abogaldl alegante en el que se sefala que
“Entendemos las necesidades municipales de conedébmucleo urbano con el paseo de la
ribera del rio, y entendemos también los mecanistedss que dispone la administracion para
conseguir dicho paso. Del mismo modo, entendenmobiéa que se ha intentado buscar la
solucién menos perjudicial para la propiedad prigag nos parece adecuada la solucion de
integrar dicha superficie en una Unidad de Ejecuactiscontinua adscritos como cesiones de
la Unidad. Nos parece correcto de igual maneradduccion del ancho propuesto a 6 metros
en lugar de los catorce previstos en el proyectindgo, ya que, si bien el perjuicio causado a
la finca continua existiendo, es claro que éstemegho menor ya que no se minora la
superficie ajardinada en su totalidad, tal y conmgedia con la prevision inicial”.

El Concejal D. Eduardo Luqui Iriso sefala que desmcen ese comunicado asi como
gue se haya mantenidos conservaciones con el dkeginestro voto esta condicionado a un
comunicado que no se nos ha traslado. Cualquietermioso que pueda surgir con los
propietarios no va a contar con nuestro voto.

A la vista de lo anterior, por unanimidad SE ACUER

Primero.- Estimar parcialmente su alegacion en el sentidondatener el paso entre la
Avenida de Navarra y el parque fluvial, reduciersilbanchura a 6 m, y especificando en la
Normativa Urbanistica Particular de la U.C.-3 quesledificaciones junto al rio Aragon tengan
una altura de la edificacion de PB+2.

Segundo.-Trasladar el presente acuerdo al interesado.

ALEGACION NUMERO 3. Suscrita por Dfia. Vicenta Saenz Mena y por Diidavbaenz
Mena.

ALEGAN:

Las alegantes son propietarias de la parcela numk46 del poligono 11, ubicada en la
Avenida de Navarra nimero 4. Sobre esta parcellah Municipal prevé la apertura de un
paso entre el nucleo residencial consolidado y atqpe fluvial junto al rio Aragon,
clasificando una superficie de 483 m2 como Sistéerzeral de Zona Verde adscrito a la U.E.-
R.2. Las alegantes se oponen a esta propuestdalepBr los siguientes aspectos:



a.- La parcela debe ser clasificada como Suelo bdb&onsolidado para formar parte de la
trama urbana de Caparroso, estar dotada de la uibarién idonea y reunir todos los
requisitos para que la misma pueda ser consideraaao Solar.

b.- La dotacion proyectada no tiene caracter deeBig General ya que en ningun caso puede
hablarse de una zona verde al servicio de todaolalgrion.

c.- La conexion entre el paseo fluvial y la Averdg@aNavarra no es necesaria en esa zona. Se
entiende que existen otros puntos en los que esiec&saria y facil de obtener este paso.

d.- La adscripcion propuesta del Sistema General B.E.-R.2 es contraria al ordena-miento
juridico. No existe ninguna vinculacion ni fisicefuncional ni de ningun tipo entre los suelos
clasificados como S.G.Z.V.- 2y la U.E.-R.2. Ndaéenido en cuenta el diferente valor de los
suelos por encontrarse en zonas del nucleo clartardiferenciadas. En este sentido, se cita la
sentencia del TSJ de Navarra de 8 de junio de 2p@6anul6 el Plan Municipal de Pamplona
por la adscripcion al Suelo Urbano de Iturrama Noede Sistemas Generales ubicados en
Trinitarios. Independientemente de lo expuestorantaente, se solicita como otro punto de la
alegacién, que las alineaciones de la parcela dath252 deben coincidir con la actual
delimitacidon de la parcela, ajustando en consecigeta alineacion exterior a los limites
parcelarios actuales.

INFORME:

Introduccion.

Uno de los objetivos del Plan Urbanistico Municigal abrir el nacleo urbano residencial de
Caparroso al rio Aragén. En la actualidad, el pasde borde junto al cauce del rio esta
practicamente de espaldas al pueblo. Esto se d@gties otras razones, a que el limite Noroeste
del nucleo esta practicamente colmatado por la ieatiféon de forma que no existe
permeabilidad entre el rio y el nucleo residencRdr este motivo, desde el Plan Urbanistico
Municipal se contemplaba la apertura de dos salilasia el rio aprovechando las parcelas
que actualmente no estan edificadas, en concretoataela 567 ubicada en la Avenida de
Navarra 47 y la parcela 146 ubicada en la AvenigaNavarra nimero 4.

Dado que se trata de suelos de propiedad privada,et fin de obtener esta cesion se delimitan
dos Unidades de Ejecucion discontinuas a la cuadseriben estos terrenos como cesiones de
la Unidad. Se trata en concreto de las Unidadegjgeucion U.E.-R.2 'y U.E.-R.6.

De no mantenerse las aperturas previstas, segeiistiendo una impermeabilidad del cauce
del rio y parque fluvial hacia el pueblo de formacal Sur del puente no existe ningln paso en
una distancia superior a los 230 m, circunstanaciee ge agrava al Norte del puente, dado que
la distancia de parcelas ocupadas por la edificaciés superior a los 460 m. Los pasos
actualmente existentes junto al puente no puedtaneéerse como accesos al rio por cuanto
que no estan exentos de barreras arquitectonidasgn una orografia muy complicada.

Los aprovechamientos urbanisticos que se asignérs gropietarios de estos terrenos son
similares a los del resto de propietarios de teo®rclasificados como Suelo Urbano No
Consolidado. Entendemos que esta es la clasifinagige le corresponde a estos suelos toda
vez que se trata de terrenos urbanizados en losefjyganeamiento urbanistico prevé una
ordenacion sustancialmente diferente de la existgrnrevé actuaciones de remodelacion o de
reforma interior que requieren llevar a cabo opdmaes de equidistribucion entre los
afectados (Art. 92.1.c., L.F.O.T.U. 35/02).

No obstante lo expuesto, de cara a minimizar lacém sobre las parcelas de propiedad
privada, entendemos que se puede reducir la anchkerastos pasos dado que lo que se
pretende no es crear en estos puntos unas are&s l(plazas) si no unos pasos peatonales al
parque fluvial junto al rio Aragon. En este senfidgntendemos que seria suficiente con
plantear una anchura de 6 m para estos pasos. 4zaexpuestos los objetivos del Plan, se
propone analizar el contenido de la alegacion eseba los distintos apartados expuestos.

a.- La legislacion urbanistica contempla la posdald de que terrenos ya urbanizados y que
podrian considerarse como solares puedan integramrseel Suelo Urbano No Consolidado
siempre y cuando sobre los mismos se propongaracipees de remodelacion o de reforma
interior. En este sentido, el Art. 92.1.c de la.QF.U. establece que tendran la consideracion
de Suelo Urbano No Consolidado “aquellos terrendsamnizados en los que el planeamiento
urbanistico prevea una ordenacién sustancialmeniferehte de la existente, o prevea



actuaciones de remodelacién o de reforma interige gequieran llevar a cabo operaciones de
equidistribucion entre los afectados”. Entendemage qios encontramos en un caso que
responde claramente a lo previsto en este articdola Ley por lo que cabe mantener la
clasificacién de Suelo Urbano No Consolidado.

b.- No compartimos la afirmacion del alegante sel@inual la zona verde prevista no esta al
servicio de toda la poblacion. El paseo propuestveeel parque fluvial y la Avda. de Navarra
es una conexion al servicio de todo el nucleo msithl. No se trata de un &rea libre o un paso
al servicio Unicamente de una parte del nluclemsiime el mismo responde a una necesidad del
conjunto de la poblacion y esta al servicio de tada por lo que entendemos que cabe
mantenerse la consideracion de Sistema General.

c.- Tal y como se ha expuesto en la introducciéterelemos que este paso es necesario toda
vez que en la actualidad existe un frente contideanas de 230 ml, al Sur del puente, que
impide el paso entre el nucleo consolidado y el Hios pasos existentes no pueden
considerarse como pasos peatonales toda vez gastén exentos de barreras arquitectonicas.
Las otras posibilidades de pasos que se proponeia afegacion si bien podrian tenerse en
cuenta no solucionan el problema de impermeabilidadcceso en esta parte del nicleo.

d.- Dada la escala del nucleo urbano de Caparr@stgndemos que no cabe achacar una falta
de vinculacion fisica o funcional entre los distsuelos que integran la U.E.-R.2 y el Sistema
General Adscrito. El ejemplo que se cita de IturaaMuevo y Trinitarios en-tendemos que
responde a otra escala de municipio.

Por lo que se refiere al segundo apartado de leggabéon, el Plan Urbanistico Municipal
propone para la parcela 252 unas nuevas alineadaun el fin de favorecer los accesos desde
la Avenida de Navarra a las edificaciones consalaay evitar la aparicion de esquinas. Debe
tenerse en cuenta que se trata de un solar siricadibn en uso. En el Art. 30.3 de la
Normativa Urbanistica General se establecen losamistos de gestion para modificar la
alineacion actual de los Suelos Urbanos Consolidado

La parcela 252, objeto de esta alegacion, tiendaeactualidad asignado un uso dotacional,
conforme al Plan vigente, que se sustituye poramrasidencial dado que en la actualidad la
dotacion que hizo merecedora de esa calificaciéaldtian vigente ya ha desaparecido.

Por los motivos expuestos, entendemos que debeemease la alineacién grafiada en el
documento Aprobado Inicialmente.

CONCLUSION

Se propone estimar parcialmente la alegacién, Umeate en el sentido de reducir la anchura
del paso peatonal hacia el parque fluvial a 6 m.

La Alcaldesa propone estimar parcialmente la atéga, Gnicamente en el sentido de
estimar lo del paso pero no las alineaciones dpdecela catastral 252 deben coincidir con la
actual delimitacién de la parcela, ajustando ens®ruencia la alineacién exterior a los limites
parcelarios actuales, lo del retranqueo se mantiene

El Concejal D. Jesus M2 Antén Lasterra sefiala querrga reunién mantenida con los
propietarios solicitaron que se quedase todo comes luego los cines si antes estaban como
rotacionales mantenerlos también asi, no como essiidles.

La Alcaldesa le sefiala que no han formulado la @é@n en ese sentido y lo que hay
gue hacer es resolver la alegacion presentada. &l@drece ético castigarles porque no
tengamos el paso. El Concejal D. Jesus M2 Antotelrassefiala que lo propone él. Que
no se debe aprovechar de lo que le conviene y dadmo le conviene no. Que las alegaciones
hay que resolverlas no porque sea amigo mio o édaoc

El concejal D. Eduardo Luqui Jimenez sefala quélalh Municipal no tiene que
perjudicar al vecino.

LA Alcaldesa sefiala que el Plan Municipal debewvpta el bienestar del conjunto de
todos los vecinos. Sefiala estimar parcialmentddgaxion en lo que se refiere al paso pero no
el rentranqueo.



Sin mas intervencién se procede a la votacidénateasultado siguiente, 10 votos a
favor (PSOE y UPN) y un voto en contra (AIC).

Por todo lo anterior, por mayoria absoluta SE AQRIBA:

Primero.- Estimar parcialmente la alegacion en el sentido eleninar el sistema
general de zona verde ubicado sobre la parceladel§oligono 11, manteniendo la alineacion
propuesta en el plan para la parcela 252.

Segundo.-Trasladar el presente acuerdo al interesado.

ALEGACION NUMERO 4.

Suscrita por D. Jesus Pascual Echeverria y otroma propietarios de los almacenes situados
en la Calle Ronda de Caparroso junto a la antigéiarica de Conservas Barcos.

ALEGAN:

Los alegantes son propietarios de los almaceneadits en la Ronda de Caparroso junto a la
antigua fabrica de Conservas Barcos. Se oponenpadeaision de una zona verde publica como
cesién de la U.E.-R.3 en los terrenos ocupadosafmiente por los almacenes al entender que
“estan muy como estan y quieren seguir asi. Soa@mes necesarios para el trabajo”.
INFORME:

El Plan Urbanistico Municipal Aprobado Inicialmengopone en los terrenos delimita-dos
como U.E.-R.3 una operacién de remodelacién inteconsistente en la sustitucion de las
edificaciones existentes (fabricas y almacenes), ypo uso residencial. Los almacenes en
concreto objeto de esta alegacion, se ubican aeiearretera con los consiguientes problemas
para la seguridad vial en los momentos de accesalida de los mismos. Por otra parte, en el
caso de mantenerse, se romperia el posible pasomedaacera) en el momento en el que se
desarrolle la U.E.-R.3. Por ultimo, entendemos daecara una mejor ordenacion urbana se
deben diferenciar los usos ubicando los almacertafigres en los suelos previstos por el Plan
para un nuevo poligono industrial.

Los propietarios de los almacenes, como cualquiepigtario de suelo incluido en la Unidad,
seran adjudicatarios de un aprovechamiento urb&udsen la misma, proporcional-mente a la
superficie que aportan. Por otra parte, dado quel@ractualidad tienen un in-mueble que
deberd ser objeto de derribo al ser incompatiblen das propuestas del planea-miento,
recibirdn una indemnizacion econémica por el valerlos almacenes. Esta indemnizacién no
la fijara el propietario mayoritario de la Unidadadio que el Proyecto de Reparcelacion de la
misma, que contendrd el pertinente expediente deradtones e Indemnizaciones, sera
aprobado en ultima instancia por el Ayuntamiento.

Para garantizar una correcta equidistribucion denbécios y cargas, y dada la importancia
del desarrollo de esta Unidad para el conjunto déktleo, entendemos que la misma debe
desarrollarse por el Sistema de Actuacion de Coagén, dejando la iniciativa en manos del
Ayuntamiento.

CONCLUSION

Se informa desfavorablemente la alegacion y seqmepnantener la zona verde prevista como
cesion de la U.E.-R.3. Se propone desarrollar laddd por el Sistema de Cooperacion.

La Alcaldesa se propone desestimar la alegacioquecon el desarrollo de la unidad
se soluciona el problema de acceso a la rotonda.sBopuede construir. Intervienen los
concejales de UPN y dicen que si se puede consPuiisigue la alcaldesa y sefiala que los
propietarios de los almacenes tenian miedo al $enayor propietario Blanca de Navarra,
pero modificando el sistema de actuacion, a sistdmaooperacion estarian conformes. Esta
alegacién va unida a la namero ocho, en la que &ade Navarra solicitan aumentar la
edificabilidad, para que haya mayor aprovechamigntas indemnizaciones sean mayores.



Se procede a la votacion y no prospera con 6 vagosontra (UPN y AIC) y 5 favor
(PSOE):

Toma la palabra el concejal D. Eduardo Luqui Jireery que van a votar a favor de la
estimacion de la alegacion, que se queden coma gj@ie se desarrolle el resto de la unidad.
La calle es necesaria pero no ve que afecte allne@nes. No nos gusta la solucion propuesta
de aumentar la edificabilidad.

Toma la palabra el concejal D. lldefonso CarlogdgPérez y sefiala que se ha hablado
con lo propietarios de los almacenes porque tenfaiedo a depender del propietario
mayoritario en el desarrollo de la unidad. Si eluAyamiento velaba por el ejecucion de esa
unidad estan conformes.

El concejal D. Eduardo Luqui Jimenez sefala qusotros no hemos hablado y la
vamos a estimar. Cildmonos a lo que hay sobre tame

El concejal D. Jesis M2 Anton Lasterra toma laapeh y sefiala que esta de acuerdo
con los propietarios de los almacenes. Que se glaed&3 como esta, lo vecinos piden que se
quede como esta, pues que asi sea. Pero se quizditonidad de ejecucion.

La Alcaldesa sefala que es dejar el problema cest@. La unidad se debe desarrollar
toda ella. Su propuesta es rechazar la alegaci@umentar la edificabilidad que se pide en la
alegacion ocho. Si se estima la alegacion la unidade desarrolla.

El concejal D. Eduardo Luqui Jimenez sefala qugue hay que hacer es separar la
unidad. Hay que hacer una linea que los separeeysgudesarrolle el resto.

La Alcaldesa sefiala que se desarrolla toda la adid nada y en el mismos sentido
también el concejal D. Jesus M2 Anton Lasterra.

Se procede a la votacién y se estima la alegacion6 votos a favor (UPN y AIC) y 5
votos en contra (PSOE).

Tras la votacion el concejal D. Jesus M2 Antontéaia sefiala que la unidad es la UR3
y se como esta, luego con el nuevo plan no se rdsar

El concejal D. Eduardo Luqui Jimenez sefala quéfal informe juridico de los
técnicos y que lo solicita, asi quiere que constada.

Por mayoria absoluta SE ACUERDA:

Primero. Estimar la alegacion consolidando las edificacisriedustriales existentes y
manteniendo el uso industrial en la UE R 3.
Segundo.-Trasladar el presente acuerdo a los interesados.

ALEGACION NUMERO 5.

Suscrita por D. Alfredo Aguirre Pascual.

ALEGA:

El alegante es propietario de un almacén ubicadolarCalle Ronda 52 que desea que
permanezca en el mismo emplazamiento actual.

INFORME:

El Plan Urbanistico Municipal Aprobado Inicialmenpeopone para los terrenos objeto de la
alegacién y colindantes una operacidén de remodeétaaiterior consistente en la sustitucion de
los talleres y almacenes actuales por un uso residé acompaifiado de zonas verdes y
equipamientos.



Se propone la sustitucion de los almacenes exéstgmbr su cercania a la Ronda, con los
consiguientes problemas de seguridad vial en losiembos de acceso y salida de los mismos,
por el estado de los mismos (en algun caso def&ieyn en aras a conseguir una mejor
ordenacion urbana del conjunto diferenciando lossude forma que los almacenes y talleres se
ubiquen en el nuevo poligono industrial y vayanagaseciendo del nucleo residencial. Por
estos motivos, entendemos que se debe mantenanplaepta del Plan si bien la misma debe
ser ajustada toda vez que se tiene constancia edagunstalaciones de la empresa ubicada en
la parcela catastral 224 (Confecciones Jasman S8 se preveia iban a desaparecer, se van
a mantener. Se trata de una empresa que por svidati, nimero de empleados, estado de la
edificacion, etc, entendemos que puede mantenessiéugendo el resto de almacenes por un
uso residencial. Se debera redelimitar la U.E.-Re%cluyendo la parcela catastral 224 y
proponiendo una nueva ordenacién en base a blodee$viendas para la zona.

CONCLUSION

Se informa desfavorablemente la alegacion.

La Alcaldesa propone desestimar la alegacién esegitido del informe del equipo
redactor.

Toma la palabra el concejal D. Eduardo Luqui Jimery sefiala que su grupo va a
votar a favor de estimar la alegacion. Los almaseestan en perfecto estado de uso. Jasman
se saca porque ha retomado la actividad y los abnas tienen que sufrir las consecuencias,
ellos tienen una actividad que tienen que continuar

Se procede a la votacidn para desestimar la alégacon el resultado siguiente:

6 votos a favor (PSOE y AIC)
5 votos en contra (UPN)

Por mayoria absoluta SE ACUERDA:

Primero- Desestimar la alegacion.
Segundo.-Trasladar el presente acuerdo al interesado.

ALEGACION NUMERO 6.

Suscrita por D. Antonio Aramendia Valdés y otros

ALEGAN:

Los alegantes son propietarios de unas viviendagemnemente construidas en la carretera a
Zaragoza numeros 58 a 68. Se solicita que la parcelindante con la parcela 677 del
poligono 10 se incluya en el casco urbano para aeguido proceder a convertirlo en un
aparcamiento y asi evitar la saturacion de vehisudae ahora mismo tienen en dicha calle y
facilitar las maniobras de salida de la misma.

INFORME:

Para alcanzar el objetivo solicitado en la alegatifa construccion de un aparcamiento, no es
necesario que el terreno se incluya dentro del@Uebano. En el caso de incluirse en el Suelo
Urbano como un &rea libre destinada al aparcamientmabria que asignarle un
aprovechamiento que deberia materializar en otmaazouando esta area libre iba a estar al
servicio de los alegantes. La ejecucion o no daparcamiento en esta zona es un hecho que
debe ser valorado por el Ayuntamiento independieatde de las determinaciones del Plan
Urbanistico Municipal dado que, tal y como ya sedieho, para llevar a cabo esta actuaciéon
no es necesario modificar la clasificacion del suel

CONCLUSION

Se informa desfavorablemente la alegacion.



La Alcaldesa explica que se trata de las nuevagemilas del Lur Gorri y que los
vecinos van a desarrollar el aparcamiento, que o objeto del plan, por eso propone
desestimarla.

Toma la palabra el concejal D. Eduardo Luqui Jireery sefiala que van a votar a
favor de estimar la alegacion ya que hay que dautes solucion a los vecinos.

El Concejal D. lldefonso Carlos Igea Pérez sefigla los vecinos han propuesto una
solucion para ejecutar el aparcamiento. A lo queaicejal D. Eduardo Luqui Iriso le contesta
que del bolsillo de los vecinos.

La Alcaldesa sefiala que el parking para los vesinm lo tiene que hacer el
Ayuntamiento y parece mentira que se dejase hawosr @sos en su dia.

El concejal D. Eduardo Luqui Jimenez sefiala quenechables de antes por dos duros
se hace y los problemas se resuelven cuando surgen.

Se desestima la alegacion con 6 votos a favor BPB8IC) y 5 votos en contra (UPN).
Por mayoria absoluta SE ACUERDA:

Primero.- Desestimar la alegacion.
Segundo.-Trasladar el presente acuerdo al interesado.

ALEGACION NUMERO 7.

Suscrita por D. Javier Luqui Jurio y otros.

ALEGAN:

Los alegantes son propietarios de viviendas ubisagfala manzana delimitada por las Calles
Federico Mayo, Virrey Lépez del Portillo y Ronda.

Se solicita que se asigne a estas edificaciones alttaa de la edificacion de PB+2, co-
incidente con la altura existente.

INFORME:

La mayoria de las edificaciones existentes en lazaaa objeto de la alegacion tienen una
altura de la edificacion de PB+2, con excepcionadgiellas que afrontan a la calle Ron-da.
Por tratarse de un Suelo Urbano Consolidado, ergemas que la Normativa Urbanistica debe
adaptarse a la realidad fisica por lo que se debeptar la alegacién estableciendo para las
edificaciones ubicadas en esta manzana la alturgimme permitida conforme a la existente, tal
y como se sefiala en el grafico adjunto.

CONCLUSION:

Se informa favorablemente la alegacion en el serdil diferenciar dentro de la manzana dos
zonas con alturas de la edificacion PB+2 y PB+1foome a la realidad.

Se estima la alegacion por unanimidad.
Por unanimidad SE ACUERDA:

Primero. Estimar parcialmente la alegacion en el sentildodiferenciar dentro de la
manzana dos zonas con alturas de la edificacionPB#PB+1 conforme a la realidad.

Segundo.Trasladar el presente acuerdo.

ALEGACION NUMERO 8.

Suscrita por D. Gregorio Zalba Martinez, con D.Nif. 15.833.939-A, en representacion de
Construcciones Blanca de Navarra, S.A., con CA¥1211188 y domicilio en Calle Ron-da 47
de Caparroso.



ALEGAN:

a.- U.E.-R.3 (Antigua fabrica de Conservas Barcas).propuesta del Plan para la U.E.-R.3,
previendo un numero de viviendas de 20 unifamiighace que el desarrollo de la misma sea
absolutamente inviable desde el punto de vista@uo@o. Se propone aumentar el volumen
edificatorio y eliminar de la Unidad todos los aloemes cuyo destino final es zona verde.

b.- U.E.-R.4 (Almacenes de Conservas Barcos y @rdimpénez). Se solicita que no se
planifique en la totalidad de la Unidad viviendasifamiliares y que se permitan viviendas
colectivas. Por otra parte, que se estudie el disd@ algunas plazas de aparcamiento que
invaden zonas ya desarrolladas. Por Gltimo, seeanle que hay dificultades desde el punto de
vista de viabilidad econdmica para el desarrolloldéJnidad por los costes de indemnizacion,
derribos, urbanizacion, etc.

c.- U.E.-R.5 (Zona antigua fabrica Jasman). Alalggue lo sefialado en las dos Unidades an-
teriores, se entiende que el desarrollo de estadathies inviable debido a la cantidad de
propietarios que dificilmente puedan ponerse deeetm asi como al coste econdémico que
supondran las indemnizaciones, derribos, etc.

INFORME:

a.- U.E.-R.3 (Antigua fabrica de Conservas Barc&s).aras a favorecer la viabilidad de la
Unidad y teniendo en cuenta los costes de indewridizaderribos, etc, entendemos que debe
aceptarse la alegacién en el sentido de aumentavoblimen edificable y el nimero de
viviendas. Dada la tipologia de la zona (enfren¢ela Unidad existen edificio construidos de
PB+3) cabe plantear la sustitucion del uso inicialme previsto de viviendas unifamiliares por
el de blogues en altura, manteniendo en todo mamamueva calle prevista que es una de las
principales aportaciones de la Unidad.

Entendemos que debe mantenerse la cesion de zoiea prevista en los terrenos ocupados
actualmente por los almacenes con el fin de gazantia sustitucion de éstos al tratarse de un
uso inadecuado por los motivos expuestos en ghiigfa la alegacion niamero 4.

Con el incremento de edificabilidad la Unidad disdma de recursos suficientes para absorber
las cargas no solo de urbanizacién si no tambiéindemnizacion de los almacenes, teniendo
en cuenta que en muchos casos el estado es badéditiente.

Para garantizar una correcta equidistribucion denbécios y cargas, y dada la importancia
del desarrollo de esta Unidad para el conjunto détleo, entendemos que la misma debe
desarrollarse por el Sistema de Actuacién de Coagién, dejando la iniciativa en manos del
Ayuntamiento.

b.- U.E.-R.4 (Almacenes de Conservas Barcos y @rdimpénez). Si bien la tipologia de
viviendas dibujada en la Unidad responde a la dgevidas unifamiliares adosadas, este uso es
perfectamente compatible con el de vivienda caelactte le ha asignado a la Unidad una
altura de la edificacion de PB+2 que permite elatesllo de viviendas colectivas.

La necesidad de plazas de aparcamiento en la zenavaente aunque ello suponga la
necesidad de reurbanizar zonas ya desarrolladas. ®mo, no se justifica las aparentes
dificultades para el desarrollo de la zona por lapercusion econémica. Debe tenerse en
cuenta, que el Plan Urbanistico Municipal recogegpasta Unidad las determinaciones de un
estudio anterior ya aprobado en el que en su momneatse hizo ninguna objecién desde el
punto de vista de viabilidad econdmica.

De cara a favorecer la gestion, si que deberia@men cuenta la posibilidad de dividir esta
Unidad de Ejecucion en dos Unidades con el finadkicir el nimero de propietarios y agilizar
su desarrollo.

c.- U.E.-R.5 (Antigua fabrica Jasman). Una vez gaeha constatado que las instalaciones
actuales de la fabrica Jasman van a seguir funaiioa entendemos que se debe excluir esta
parcela (parcela catastral 224) de la Unidad corfielde mantener la actividad, los empleos,
etc. Se trata de unas instalaciones en correctadestque no suponen una dis-torsién para la
ordenacion urbana del lugar. Una vez que se exadwe la Unidad estas instalaciones, las
cargas por indemnizacion y derribos se minoran werablemente.

Por otra parte, convendria aumentar la edificakdlii de la zona sustituyendo las viviendas
unifamiliares por un bloque en la parte norte, $amal ya previsto al sur de la Unidad.



Con la exclusion de las instalaciones de la fAbtdeaman y el incremento de la edificabilidad
se garantiza la viabilidad de la propuesta.

El hecho de que exista una gran cantidad de prapis en la Unidad no tiene por qué
suponer una imposibilidad para el desarrollo derfasma toda vez que siempre cabe la
posibilidad de desarrollarla por Cooperacibn o bieque existan propietarios cuyas
propiedades supongan mas del 50% de la superfecla @nidad con voluntad de desarrollo.
CONCLUSION

Se informa favorablemente la alegacion de formacighren el sentido de incrementar la
edificabilidad de la U.E.-R.3, segregar la U.E.-FRRd dos Unidades, excluir de la delimitacion
de la U.E.-R.5 la parcela catastral 224 y aumemgaedificabilidad de esta Unidad.

La Alcaldesa explica la alegacion formulada poakdgante.

Toma la palabra el conejal D. Jesus M2 Anton Lraatg sefiala que el punto a ya esta
debatido como consecuencia de la estimacion diefgaaién niumero 4.

Toma la palabra el concejal D. Eduardo Luqui Jimeny sefiala que son tres
alegaciones distintas. No se ha debatido este plitien quitame a los almacenes y dame mas
edificabilidad. Ellos proponen no aumentar la eghbilidad y que se desarrolle la unidad.

Toma la palabra el Concejal D. Jesus M2 Antén émaiaty sefiala que es una unica
alegacién y sigo votando lo mismo.

Interviene la Arquitecta municipal y sefiala quehabéis votado que se quede como
industrial no podéis votar a favor de aumentar difieabilidad. Se incorpora a la sesién.

El concejal D. Eduardo Luqui Jimenez sefiala quehan votado que se quede como
industrial. No esta informado el resto de la unidammo se queda. Pregunta si es posible que
los almacenes se queden como estan y se ejecrgstelde la unidad sin ser industrial, si
dividimos la unidad.

La Arquitecta municipal sefiala que interviene pa@e no se vote algo que no se
puede. Habia una tercera opcién que era estimacipanente la alegacion.

El concejal D. Jesus M2 Anton Lasterra sefialagpiba votado toda la unidad, la URS.

La Arquitecta Municipal sefala que se queda indaistoda la unidad, que la unidad
es unay que se desarrolla toda la unidad entemas®lpuede aumentar la edificabilidad.

El concejal D. Jestis M2 Anton Lasterra le pregumtia arquitecta a ver si se puede
votar el aumento de la edificabilidad habiendo restilo la alegacion numero cuatro, a lo que
le contesta que si se estima la alegacidn cuatmesestima el aumento de edificabilidad.

El concejal D. Eduardo Luqui Jimenez sefiala queligacion cuatro ya la hemos
votado y hemos solicitado un informe que amplienfarmacién. Ahora la alegacion ocho,
quitame a los almacenes y dame mas edificabilidsal.puede quitar los almacenes, no
aumentar la edificabilidad y mantenerla como residal.

El concejal D. lldefonso Carlos Igea Perez le def@ concejal D. Eduardo Luqui
Jimenez que lea la alegacién cuatro formulada pgrpropietarios de los almacenes, leyéndola
el a continuacion.

El Concejal D. Eduardo Luqui Jimenez vuelve a fdamsu pregunta, si se puede que
se desarrolle como residencial, sin darle mayofiealilidad y quitando los almacenes.



La Alcaldesa sefiala que desde el principio ha pego estudiar encadenadas las
alegaciones y le habéis querido una a una.

La arquitecta municipal sefiala que es complicadogpe si sacas los almacenes de
donde sacas las zonas verdes de la unidad, iguaénpuede hacer.

La concejala Dfia. Helena Heras Igea sefiala quadlm$os almacenes pueden hacerse
una vivienda con las normas subsidiarias vigendguien en su dia present6 un proyecto y no
era tan descabellado.

Se hace un pequefio receso de cinco minutos 21a8 horas para consultar las NNSS
y se reanuda la sesién a las 12:28 horas.

La arquitecta municipal sefiala que en las NNSBiaeaba como residencial con una
alineacion, sefiala en el plano esta linea que aafude los almacenes y conservas barcos
industrial. Dejan un vacio en los almacenes. Sesalinian las edificaciones en planta baja.
Nos e sabe el uso que tienen. Serian no indugtrigéeo almacenes con el uso residencial.
Como mucho se podrian hacer una vivienda en pléaja pero dificimente se cumpliria
habitabilidad porque detras tienen industrias basco

El concejal D. Eduardo Luqui Jimenez sefiala que almacenes compatibles con
residencial y que se tiene que desarrollar la udidacuanto antes se inicie la modificacién
parcial del Plan para que se desarrolle esta unidad

La Alcaldesa sefala que se hara si conviene ypgimero hay que aprobar el plan
para modificarlo.

Luego la alegacién 8 a) se desestima.

La alegacion 8 b) se propone dividir al unidad BEt en dos, entre Blanca de Navarra
y D. Aquilino Jimenez. Dado que realizar 200 vidiasn no es factible, se pretende dividir la
unidad en dos para que cada uno desarrolle lo iyosus cargas.

El concejal D. Eduardo Luqui Jimenez sefala quen&h de Navarra quiere dividir la
unidad y tener de compafiero de viaje a la Familmehez, siendo la parte de estos Ultimos
dotacional y zona verde, y perjudicando con eltiicha Familia. Se el beneficia al alegante.

La Arquitecta Municipal sefiala que la Ley dice quoepuede haber dos unidades con
una diferencia superior al 15% del aprovechamiehi®.divisiéon serd de manera que las dos
tengan el mismo aprovechamiento. Probablementeahedsreno de uno que esté en la unidad
del otro y viceversa. Lo que pasa que uno sera ritasio de una unidad y el otro en la otra.
Aquilino ya lo sabe y esta conforme.

En la alegacion 8 c) se propone en la unidad UE &xcluir de la delimitacion de la
U.E.-R.5 la parcela catastral 224 y aumentar lafiedbilidad de esta Unidad

Se procede a la votacion de la alegacidn 8 b)goo) el resultado siguiente:

6 votos a favor (PSOE y AIC)
5 abstenciones (UPN)

Por mayoria absoluta SE ACUERDA:
Primero. Estimar parcialmente la alegacion en ehtsddo segregar la U.E.-R.4 en dos

Unidades, excluir de la delimitacion de la U.E.-Rebparcela catastral 224 y aumentar la
edificabilidad de esta Unidad.



Segundo. Trasladar el presente acuerdo al alegante

ALEGACION NUMERO 9.

Suscrita por D. Javier Estarriaga Gainza,

ALEGA:

Se solicita que se elimine la obligatoriedad deamefuear tres metros la edificacion del cierre
de la parcela 251 del poligono 9 en el frente datrdnco, es decir, en toda su longitud
coincidiendo con la calle Constitucion.

INFORME:

Esta determinacion de obligar al retranqueo de Idifieacion se ha arrastrado del
planeamiento vigente cuando la realidad, es queaelanco ha sido encauzado y cubierto por
lo que no tiene sentido mantener esta obligatoded?or otra parte, en estos momentos se
tiene constancia del proximo desvio del cauce derabco, razén que redunda en la
innecesariedad de mantener la obligacién del regueeD.

Se debe plantear una nueva alineacion exterior aepdrcela, evitando el salto actual,
conforme al acuerdo alcanzado entre el propietgrad Ayuntamiento.

CONCLUSION

Se informa favorablemente la alegacion presentada.

Por unanimidad SE ACUERDA:

Primero. Estimar la alegacion.
Segundo.- Trasladar el presente acuerdo a losesszlos.

ALEGACION NUMERO 10.
Suscrita por D. Fermin Javier Arana Monente,
ALEGA:
El alegante es propietario de un almacén agricatal& parcela 216, incluido dentro de la
delimitacion de la Unidad de Ejecuciéon U.E.-R.5algante se opone a esta inclusion ya que
“le parece un atropello al no saber como quedatidstura ubicacion”.
INFORME:
El Plan Urbanistico Municipal Aprobado Inicialmenpeopone para los terrenos objeto de la
alegacion y colindantes una operacion de remodéfaaiterior consistente en la sustitucion de
los talleres y almacenes actuales por un uso residé acompafiado de zonas verdes y
equipamientos.
Se propone la sustitucion de los almacenes exesembr su cercania a la Ronda, con los
consiguientes problemas de seguridad vial en losiembos de acceso y salida de los mismos,
por el estado de los mismos (en algun caso def&ien en aras a conseguir una mejor
ordenacion urbana del conjunto diferenciando lossude forma que los almacenes y talleres se
ubiquen en el nuevo poligono industrial y vayanagaseciendo del ndcleo residencial. Por
estos motivos, entendemos que se debe mantenamplaepta del Plan si bien la misma debe
ser ajustada toda vez que se tiene constancia ddaglinstalaciones de la empresa ubicada en
la parcela catastral 224 (Confecciones Jasman Sqg@ se preveia iban a desaparecer, se van
a mantener. Se trata de una empresa que por suaei, ni-mero de empleados, estado de la
edificacion, etc, entendemos que puede mantenassitugendo el resto de almacenes por un
uso residencial. Se debera redelimitar la U.E.-Re&cluyendo la parcela catastral 224 vy
proponiendo una nueva ordenacion en base a blodeesviendas para la zona.
Respecto de como quedaria el almacén, el mismecsard fuera de ordenacion lo que implica
gue en el momento en que se desarrolle la Unidadsho deberd ser demolido. Al propietario
se le adjudicaran sus derechos edificables en levas parcelas resultantes asi como una
indemnizacion econémica por el valor de almacén.dletante, en tanto en cuanto no se
desarrolle la Unidad el almacén podra seguir fumg@odo, a precario, tal y como esta
funcionando en la actualidad.

Se desestima la alegacion con 6 votos a favor PB8IC) y 5 en contra (UPN)



Por mayoria absoluta SE ACUERDA:
Primero. Desestimar la alegacion
Segundo.-Trasladar el presente acuerdo al interesado.

ALEGACION NUMERO 11.

Suscrita por D. Florencio Pérez Arana, D2 Monser@atrrera Martinez, D. Santiago Aguirre
Pascual, la Sociedad Civil Pascual Aicua Luis Fewhay Pedro Maria y la SAT 721 Virgen
del Soto, F-31219728.

ALEGAN:

Los alegantes manifiestan su disconformidad coprtgpuesta del Plan de categorizar una
serie de parcelas como Suelo No Urbanizable dedpvasion para su Explotacion Natural
“Agricultura Intensiva”, cuando en la actualidad @ categorizadas como Suelo No
Urbanizable Genérico, al estar localizadas en elisgranjas de los citados propietarios. Las
parcelas en cuestion pertenecen al poligono 7,qlasc26, 365 y 366, y al poligono 8, parcelas
41,117, 838 y 1135. Esta Ultima categorizacidmpt, tras las autorizaciones pertinentes, las
posibles ampliaciones y modificaciones que puedalizarse en las granjas.

En conclusion, los alegantes proponen que en ldgdea sustitucion prevista en el Plan se opte
el mantenimiento de la categorizacion actual decitadas parcelas.

INFORME:

La presente alegacion es similar en el fondo deukestion a las alegaciones 14 y 15; de hecho
el alegante de la n® 14 es uno de los alegantda pgeesente alegacion, asi como también lo es
la parcela objeto de ésta. Por su parte, estasnalti alegaciones, a diferencia de la presente,
completan sus postulados con el hecho de que laelpa recibieron la categorizacion de
Suelo Genérico tras la aprobacién de la correspentd Modificacion de las Normas
Subsidiarias de Caparroso por la entonces Consejgei Ordenacion del Territorio, Vivienda y
Medio Ambiente, por lo que la categorizacion de pascelas como “Agricultura Intensiva”
conllevaria volver a generar los mismos problemasstas explotaciones ganade-ras que por
entonces suscitaron el llevar a cabo las corresjmmeés modificaciones del planeamiento
vigente.

Las parcelas objeto de la alegacion se encuentenird del &mbito del regadio tradicional de
Caparroso, en el paraje de la acequia Bayunga, tpdo este espacio, el PGM ha dado la
categorizacion de Suelo No Urbanizable de Presedvagara su Explotacion Natural
“Agricultura Intensiva”. La base de dicha categazon se basa en la pertenencia de es-te
ambito a una unidad ambiental paisajistica recodacien el término municipal,
independientemente de la ocupacion actual de lacgdar Por lo que respecta a las
edificaciones existentes en el suelo no urbanizabtes de la entrada en vigor del presente
PGM, entre las que se incluyen las granjas, quextarsolidadas en base al articulo 12 de la
Normativa Urbanistica Particular, y en ellas se pad realizar actuaciones de mejora de
condiciones de uso o rehabilitacion pero no incretaeel volumen edificado.

Por otro lado, hay que significar que tanto en aforme sectorial del Servicio de
Infraestructuras Agrarias como en el del Departaiene Ordenacion del Territorio y
Vivienda, al documento de Aprobacion Inicial deaPiGeneral Municipal de Caparroso, se
determina que las zonas de agricultura intensivh rdanicipio, en las que se integran las
parcelas objeto de la alegacién, deben ser categdas por el PGM como Suelo No
Urbanizable de Proteccion, y no de Preservaciomeasi estaban. Asi mismo, se determina
que todas las actividades constructivas en el SNeldUrbanizable seran autorizables y no
permitidas. Ambas determinaciones llevan implicitasyores restricciones de uso y
complejidad en el procedimiento de tramitacionakedctuaciones que es preciso aclarar.
También hay que sefialar que con la entrada en uigola Ley del Suelo vigente, asi como de
la Ley Foral 35/2002, de Ordenacion del Territojo Urbanismo, la categoria de Suelo
Genérico de la legislacién anterior no tiene unastrosicion directa en la Ley Foral vigente,
puesto que su definiciébn se entenderia ahora cometo surbanizable y no como su-lo no
urbanizable, que es lo que en este caso debe setaPmotivo se debe considerar una nueva
subcategorizacion del Suelo No urbanizable parapascelas objeto de la alegacion, que se



ajuste en mayor medida a la categorizacion de Sugémérico de la anterior Ley de
Ordenacion del Territorio y Urbanismo y que rectgarealidad de la existencia de numerosas
granjas en el término municipal, y en concreto eregadio tradicional. Como no existe en el
PGM, actualmente en redaccion, se crea la nuevaaegoria de Suelo No Urbanizable de
Preservacion “Ganaderia Intensiva”.

El PGM debe considerar el precedente de Modifioadél planeamiento vigente, las Normas
Subsidiarias, que afecté a estas parcelas en cuantta categorizaciéon del suelo no
urbanizable. Entendemos que la categoria de “Adtica Intensiva” propuesta conllevaria
para los propietarios retroceder a una situacioneqal Departamento de Ordenacién del
Territorio, Vivienda y Medio Ambiente desbloquesemomento.

CONCLUSION:

Se propone estimar la alegacion, con la categoitraale estas parcelas como Suelo No
Urbanizable de Preservacion “Ganaderia Intensiva”.

Por unanimidad SE ACUERDA:

Primero. Estimar la alegacion.
Segundo.- Trasladar el presente acuerdo a logéstalos.

ALEGACION NUMERO 12.

Suscrita por D. Francisco Ardanaz Aicua,en calididpresidente de Agricola Santo Cristo S.
Coop.

ALEGA:

El alegante en representacion de la “Cooperativaiégla Santo Cristo S. Coop.” solicita que
la parte discontinua que se adscribe a la UnidadEgeeucion U.E.-1 del Area de Reparto A.R.-
1 incluye terrenos de un Unico propietario, confiel de agilizar y facilitar las posibles
gestiones futuras que se realicen en dicha Unida&jdcucion.

INFORME:

En el Plan Urbanistico Municipal Aprobado Inicialme se preveia una delimitacidén dis-
continua para la U.E.-1 / A.R.-1. Esta situacion smbargo va a cambiar sustancialmente.
Como consecuencia del desvio del barranco Salaelyid para el cual ya se cuenta con un
proyecto técnico pormenorizado, toda la propuesth Rlan Aprobado Inicialmente para el
Area de Reparto A.R.-1 debe ser modificada, todague el barranco atraviesa esta Area de
Reparto. El barranco, por su seccién, dimensioeés, supone una ruptura importante de la
ordenacion de esta zona.

Entendemos que se debera replantear la ordenaadesth Area de Reparto clasificando como
Suelo Urbano Urbanizable Sectorizado Unicamentetéoenos que quedan al Suroeste del
futuro barranco. El resto de terrenos que se iratuén el A.R.-1 se deberan dejar como una
reserva de suelo para futuros usos residencialasifatandolos como Suelo Urbanizable No
Sectorizado.

Se deberia aprovechar los mecanismos de gesti@blesidos en la legislacion urbanistica
para obtener de forma agil y directa los terrenag yan a ser ocupados por el futuro cauce
del barranco. Para ello, se debera clasificar esisenos como un Sistema General Adscrito
al A.R.-1. De esta manera, a los propietarios de terrenos les corresponderia el mismo
aprovechamiento que al resto de los suelos delAyRIlos terrenos se podrian obtener como
cesion obligatoria y gratuita del Area de Repartofdrma anticipada.

Por otra parte, con el planteamiento de una nuevdeDacion para el A.R.-1, se consigue
salvar los limites de inundabilidad de los terrencsn-forme al requerimiento del Servicio de
Ordenacion del Territorio y Urbanismo del Gobierte Navarra.

El desvio del barranco también afecta a la UnidadEjecucion U.E.-R.6 cuyo disefio deberd
ser ajustado. Se adjuntan planos del nuevo disefideta de Reparto A.R.-1 y de la U.E.-R.6
como consecuencia del nuevo trazado del barranco.

En lo que se refiere al contenido especifico dalégacion, se informa favorablemente en el
sentido de que si al plantear la gestion pormeraatizdel Area de Reparto es necesario prever



una Unidad discontinua que afecte a otros terretistintos a la propiedad de la Cooperativa
Agricola Santo Cristo S. Coop. los mismos perteareacun Unico propietario.

CONCLUSION

Se informa favorablemente la alegacion.

Por unanimidad SE ACUERDA:

Primero. Estimar la alegacion, ya que desaparecpdrte discontinua de la AR 1 de la
UEL1.
Segundo.- Trasladar el presente acuerdo a losesszlos.

ALEGACION NUMERO 13.
Suscrita por D. Javier Rodrigo Gayatrre,
ALEGA:
Se solicita que se modifique el uso asignado aaltagla catastral ubicada en la Avenida de
Navarra numero 174 de industrial a residencial.
INFORME:
El Plan Urbanistico Municipal reconoce la existemde unos almacenes en el limite Sur del
ndcleo urbano, a la salida del mismo. Estos almasepor su lejania del nucleo y los
problemas de conexion de las infraestructuras (@dbdo de abastecimiento debido a la cota)
entendemos que deben mantenerse con el uso antmatjendo aconsejable prever usos
residenciales en esta zona. De esta manera, seantarbién un transito entre el nucleo
urbano y el suelo rustico.
CONCLUSION
Se informa desfavorablemente la alegacién.

Por unanimidad SE ACUERDA:

Primero. Desestimar la alegacion.
Segundo.- Trasladar el presente acuerdo a losesszlos.

ALEGACION NUMERO 14.

Suscrita por D. Luis Fernando Pascual Aicua, errespntacion de la Sociedad Civil Pascual
Aicua Luis Fernando y Pedro Maria

ALEGA:

Que la parcela 117 del Poligono 8 de Caparroso,ddorsta emplazada su granja, ha sido
categorizada en el Plan General Municipal como &Rroductividad”, cuando en el afio 1991
dicha parcela fue objeto de Modificacion Puntuallde Normas Subsidiarias de Caparroso,
aprobada por Orden Foral 925/1991 del ConsejeroQieenacion del Territorio, Vivienda y
Medio Ambiente, pasando de Suelo de Alta Proddetivia Suelo Genérico. Con esta Ultima
categorizacion se permitia, con posterioridad a tamsiguientes autorizaciones, las posibles
reformas, modificaciones y ampliaciones de la guaa) la parcela.

El alegante propone que en lugar de la sustitugitavista en el Plan se opte el mantenimiento
de la categorizacion actual de la citada parcela.

INFORME:

La parcela objeto de la alegacion se encuentra mbedel &mbito del regadio tradicional de
Caparroso, en el paraje de la acequia Bayunga, tpdo este espacio, el PGM ha dado la
categorizacion de Suelo No Urbanizable de Presédwapara su Explotacion Natural “Agri-
cultura Intensiva”. La base de dicha categorizacg®mbasa en la pertenencia de este ambito a
una unidad ambiental paisajistica reconocida eméetnino municipal, independientemente de
la ocupacion actual de la parcela. Por lo que redpea las edificaciones existentes en el suelo
no urbanizable antes de la entrada en vigor despnee PGM, entre las que se incluyen las
granjas, quedan consolidadas en base al articuladld2a Normativa Urbanistica Particular, y
en ellas se podrian realizar actuaciones de meji@ondiciones de uso o re-habilitacion pero
no incrementar el volumen edificado.



Por otro lado hay que significar que tanto en efforme sectorial del Servicio de
Infraestructuras Agrarias como en el del Departaiene Ordenacion del Territorio y
Vivienda, al documento de Aprobacion Inicial dearPiGeneral Municipal de Caparroso, se
determina que las zonas de agricultura intensiMangnicipio, en las que se integra la parcela
objeto de la alegacioén, deben ser categorizadasghd®GM como Suelo No Urbanizable de
Proteccion, y no de Preservacion, como asi lo estaAsi mismo se determina que todas las
actividades constructivas en el Suelo No Urbangai#ran autorizables y no permitidas.
Ambas determinaciones llevan implicitas mayoresricefones de uso y complejidad en el
procedimiento de tramitacion de las actuaciones egipreciso aclarar.

También hay que sefialar que con la entrada en uigola Ley del Suelo vigente, asi como de
la Ley Foral 35/2002, de Ordenacion del Territojo Urbanismo, la categoria de Suelo
Genérico de la legislacidén anterior no tiene unastrosicion directa en la Ley Foral vigente,
puesto que su definicion se entenderia ahora comedo surbanizable y no como suelo no
urbanizable, que es lo que en este caso debe setaPmotivo se debe considerar una nueva
subcategorizacion del Suelo No urbanizable parapascelas objeto de la alegacion, que se
ajuste en mayor medida a la categorizacion de Sugémérico de la anterior Ley de
Ordenacion del Territorio y Urbanismo y que rectgarealidad de la existencia de numerosas
granjas en el término municipal, y en concreto eregadio tradicional. Como no existe en el
PGM, actualmente en redaccion, se crea la nuevaaahoria de Suelo No Urbanizable de
Preservacion “Ganaderia Intensiva”.

El PGM debe considerar el precedente de Modificadél planeamiento vigente, las Normas
Subsidiarias, que afectdé a estas parcelas en cuanta categorizacion del suelo no
urbanizable. Entendemos que la categoria de “Adtica Intensiva” propuesta conllevaria
para los propietarios retroceder a una situacionegal Departamento de Ordenacion del
Territorio, Vivienda y Medio Ambiente desbloguesemomento.

CONCLUSION:

Se propone estimar la alegacion, con la categortwade la parcela 117 del Poligono 8 de
Caparroso como Suelo No Urbanizable de Preservat&amaderia Intensiva”.

Por unanimidad. SE ACUERDA:
Primero.- Estimar la alegacion.
Segundo.- Trasladar el presente acuerdo a los éstos.

ALEGACION NUMERO 15.

Suscrita por D. Laureano Monente Monente, en repregion de la S.A.T.

ALEGA:

Que las parcelas 838 y 41 del Poligono 8 de Capsarraonde estd emplazada su explotacion
de ganado porcino, ha sido categorizada en el Pfaaneral Municipal como “Alta
Productividad”, cuando en el afio 1999 la parcelal28 del Poligono 3 de concentracion
parcelaria, correspondiente a la 8-838, fue obje® Modificacion Puntual de las Normas
Subsidiarias de Caparroso, aprobada por Orden Fof46/1999 de la Consejera de
Ordenacion del Territorio, Vivienda y Medio Ambientpasando de Suelo de Alta
Productividad a Suelo Genérico. Con esta Ultimagatizacion se permitia, con posterioridad
a las consiguientes autorizaciones, las posiblésrmeas, modificaciones y ampliaciones de la
granja en la parcela.

El alegante propone que en lugar de la sustitugitavista en el Plan se opte el mantenimiento
de la categorizacién actual de las citadas parcelas

INFORME:

Las parcelas objeto de la alegacion se encuenteaird del ambito del regadio tradicional de
Caparroso, en el paraje de la acequia Bayunga, tpdo este espacio, el PGM ha dado la
categorizacion de Suelo No Urbanizable de Presedvagara su Explotacion Natural
“Agricultura Intensiva”. La base de dicha catega@on se basa en la pertenencia de es-te
ambito a una unidad ambiental paisajistica recodacien el término municipal,
independientemente de la ocupacion actual de lacgdar Por lo que respecta a las
edificaciones existentes en el suelo no urbanizabtes de la entrada en vigor del presente



PGM, entre las que se incluyen las granjas, quetarsolidadas en base al articulo 12 de la
Normativa Urbanistica Particular, y en ellas se pad realizar actuaciones de mejora de
condiciones de uso o rehabilitacion pero no incretaeel volumen edificado.

Por otro lado hay que significar que tanto en eforme sectorial del Servicio de
Infraestructuras Agrarias como en el del Departaiene Ordenacion del Territorio y
Vivienda, al documento de Aprobacion Inicial dearPiGeneral Municipal de Caparroso, se
determina que las zonas de agricultura intensiMantnicipio, en las que se integra la parcela
objeto de la alegacioén, deben ser categorizadasghd®GM como Suelo No Urbanizable de
Proteccion, y no de Preservacion, como asi lo estasi mismo se determina que todas las
actividades constructivas en el Suelo No Urbanigai#ran autorizables y no permitidas.
Ambas determinaciones llevan implicitas mayoresricefones de uso y complejidad en el
procedimiento de tramitacion de las actuacionesegipreciso aclarar.

También hay que sefialar que con la entrada en uigola Ley del Suelo vigente, asi como de
la Ley Foral 35/2002, de Ordenacion del Territonjo Urbanismo, la categoria de Suelo
Genérico de la legislacién anterior no tiene unastrosicion directa en la Ley Foral vigente,
puesto que su definicion se entenderia ahora cameto surbanizable y no como suelo no
urbanizable, que es lo que en este caso debe setaPmotivo se debe considerar una nueva
subcategorizacion del Suelo No urbanizable parapascelas objeto de la alegacion, que se
ajuste en mayor medida a la categorizacion de Sugémérico de la anterior Ley de
Ordenacion del Territorio y Urbanismo y que rectgarealidad de la existencia de numerosas
granjas en el término municipal, y en concreto eregadio tradicional. Como no existe en el
PGM, actualmente en redaccion, se crea la nuevaaahoria de Suelo No Urbanizable de
Preservacion “Ganaderia Intensiva”.

El PGM debe considerar el precedente de Modificadél planeamiento vigente, las Normas
Subsidiarias, que afectd a estas parcelas en cuanta categorizacion del suelo no
urbanizable. Entendemos que la categoria de “Adtica Intensiva” propuesta conllevaria
para los propietarios retroceder a una situacionegal Departamento de Ordenacion del
Territorio, Vivienda y Medio Ambiente desbloguesemomento.

CONCLUSION:

Se propone estimar la alegacion, con la categoit@ade las parcelas 838 y 41 del Poligono 8
de Caparroso como Suelo No Urbanizable de Presé@wmd&Ganaderia Intensiva”.

Por unanimidad, SE ACUERDA:
Primero.- Estimar la alegacion.
Segundo. Trasladar el presente acuerdo al interesad

ALEGACION NUMERO 16.

Suscrita por Dfia. Maria Jesus Ardanaz Zabalza,

ALEGA:

Se solicita que se autorice una altura de la eddién de PB+2+atico en el edificio ubicado en
la Avenida de Navarra numero 44, teniendo en cueni el edificio ha sido incluido en el
Catalogo de Edificios Protegidos por su valor Patoinio Historico - Arquitecténico. El hecho
de haber protegido las escaleras de esta vivieadadta posibilidades de actuacién motivo por
el cual se solicita que se permita construir unanph de atico.

INFORME:

Entendemos que cabe plantear una altura de lagdiibn de PB+2+4atico, toda vez que es una
altura similar a la ya existente y que mejorarigestado actual de la edificacion. De este modo,
se compensa la proteccion de los elementos sirgpildel edificio, en concreto la escalera,
permitiendo que la misma se mantenga por su vadPatrimonio Histérico - Arquitecténico y
sin quitar rentabilidad a una futura actuacion résncial.

CONCLUSION

Se informa favorablemente la alegacion y se propsonestimacion.

Por unanimidad, SE ACUERDA:
Primero.- Estimar la alegacién.



Segundo.-Trasladar el presente acuerdo al interesado.

ALEGACION NUMERO 17.

Suscrita por D. José Anton, concejal del Ayuntatoiele Caparroso y miembro de la Comision
de Seguimiento del Plan General Municipal.

ALEGA:

La alegacion consta de 15 apartados relativos arexmiones de errores, informacion
complementaria, planteamiento de dudas y propudstanodificacion de una serie de puntos y
articulos recogidos en los documentos de Normativhanistica Particular y Normativa
urbanistica General y Catalogo.

Normativa urbanistica Particular

1. Sefala que existe una contradiccion que hayaglagar respecto a la superficie minima
de parcela en el ambito de la UC-6, puesto que lefirtéculo 6, en el punto 4.2 se
establece que es de 500 m2, y en otro apartadan@&®) se establece que la parcela
minima segregable es de 350 m2.

2. En el Apartado del Suelo Urbanizable Sectorizadmifiesta la modificacion que van a
tener los dmbitos de la AR-1 UE-1, UE-2, UE-3, UF-WE-5, debido al desvio del
Barranco Salado.

3. En el Articulo 17.2 referido al régimen de pautién de la Reserva Natural solicita que
se elimine la prohibicién impuesta al aprovechartoeagropecuario, porque entre
otras cosas provocaria una merma importante déngeesos para el municipio.

4. Corregir en el Articulo 20.2 relativo al Suelooréstal General la alusién a las
Ordenanzas de Olite y cambiar por Ordenanzas dea@apo.

5. Eliminar la prohibicién al pastoreo tradicionaécogida en el Articulo 20.3.2 relativo al
régimen de proteccion de Suelo Forestal Vegetagibfabitats de Interés Prioritario,
debido al uso tradicional del suelo en las corratizdel término municipal y a la
merma de ingresos econdémicos que ello conllevaria.

6. Propone modificar el Articulo 23.2.2 donde selglece el régimen de proteccion de las
Areas Regables del Canal de Navarra, no autorizagdceste ambito diversos usos
constructivos y no constructivos como la explotacidinera, las canteras, las
construcciones e instalaciones de apoyo a la halttica y la horticultura de ocio, los
corrales domeésticos, los almacenes agricolas y dagstrucciones e instalaciones
vinculadas a actividades deportivas y de ocio, atelp que dichos usos se contra-
ponen al objetivo de mayor productividad que sedpoe con el cambio del secano a
regadio.

7. Considera que se debe modificar el Articulo 23.8ue establece el régimen de
proteccion de los Suelos de Agricultura y Ganadédtidensiva eliminando diversos
usos constructivos permitidos y autorizados, conom das construcciones e
instalaciones de apoyo a la horticultura, los cdes domésticos las construcciones
destinadas exclusivamente a la horticultura de otis almacenes agricolas y las
construcciones e instalaciones vinculadas a acné$ deportivas y de ocio, debido
entre otras razones a que es incongruente dichos ssbre terrenos de secano.

8. En el Articulo 25 donde se establecen las comulés particulares de las construcciones,
sefala que si se modifican los apartados anteriareEamente tendrian razon de
constituir construcciones apropiadas en el suelaurtmanizable, los invernaderos, los
pequefios almacenes y los corrales para guardaalehdo de pastoreo.



9. En el articulo 25.6, relativo a la Ganaderia dnsiva, sustituir el error de citar el

Ayuntamiento de Olite y cambiarlo por Ayuntamies¢dCaparroso.

10. Requiere la definicion de corral domeéstico, 8e presupone que estan junto a las

11.

casas, Yy la correccion sintactica a la hora de egar el nUmero de animales que
permite acoger dicha instalacion ganadera (ej. 2w@s reproductores o 4 cvacunos
de cebo menores de 1 afio o ....).

Sugiere que en el Articulo 26, relativo a la#fieaciones existentes en el Suelo No
Urbanizable, la consolidacion de las mismas paP@M no incluya a las ocupaciones
de terrenos comunales, con permiso o sin él, yoemlie hubieran recibido ayudas el
vecino debera presentar el documento de compra icleodterreno comunal y el
acuerdo de desafeccion.

Normativa urbanistica General y Catalogo

12.

13.

14.

15.

En el Articulo 30, relativo al Régimen de Acita de los Suelos Urbanos
Consolidados, requiere que en los corrales en los g construyan viviendas, se ceda
por cada vivienda una plaza de aparcamiento, deladéa saturacion y falta de
aparcamientos existentes en la actualidad.

Propone afiadir en el Articulo 30 la determirdecide que “los terrenos municipales
vendidos para vivienda a los que se ha pasadoclaafele edificacion (2 afios) antes o
a fecha de aprobacion del PGM, deberan edificaearte 1 afio, o si no rever-tiran los
terrenos al Ayuntamiento sin costo alguno.

Igualmente indica que figure el condicionadorgpduturas ventas de terrenos
comunales en los que si a los dos afios precepdizda compra no se ha ejecutado la
construccion solicitada, volveran a ser de titutkd pablica sin cargo alguno.

Por ultimo, condiciona el cambio de uso de datacion privada a uso residencial a la
cesién de dicho particular del Sistema General deaZVerde (S.G.Z.V.-2), propuesta
por el PGM (de al menos 60 m2).

INFORME:

Con caracter previo al informe de la alegacién gneda por D. Jesus Antdn, Concejal del
Ayuntamiento de Caparroso, debemos agradecer \taesa esfuerzo realizado por el edil en
la supervision de un documento técnico como edagl Beneral Municipal, ya que cuando
menos, aungue no siendo estimadas las alegacitveglanteamientos y nuevas propuestas
efectuadas enriquecen y refuerzan las determinasialerivadas de las Normativas del PGM.,
y ayudan a comprenderlas mejor.

Por seguir el orden establecido en el apartado aotesl informe a las sugerencias sigue la
misma estructura.

Normativa urbanistica Particular

1. Respecto a la aclaracion a la posible contraifin@generada respecto a la superficie
minima de parcela en el ambito de la UC-6, hay qdicar que las citadas
superficies se refieren a ambitos distintos de Gx&J asi, el Articulo 6, punto 4.2
(500 m2) se refiere al Area Industrial de Grandepeficies, y el recogido en el
Articulo 14, punto 3.2 (350 m2) se refiere al A.PLASuelo Industrial y de Alma-
cenes, A.P.A. que por otro lado ha modificado coostgrioridad sus
determinaciones. No existe por tanto ninguna calit@on en la normativa a este
respecto.



Se procede a la votacion para desestimar la alégacon el resultado siguiente,
10 votos a favor (PSOE y UPN) y 1 abstencién (AIC)

Por mayoria absoluta SE ACUERDA:
Primero. Desestimar la alegacion
Segundo: Trasladar el presente acuerdo al interesado.

2. Respecto al apartado del Suelo Urbanizable $ieetto y la modificacion que van a
tener los ambitos de la AR-1 UE-1, UE-2, UE-3, UEE-5, debido al desvio del
Barranco Salado se especifica que:

Como consecuencia del desvio del barranco Salagkyid para el cual ya se cuenta con un
proyecto técnico pormenorizado, toda la propuesth Plan Aprobado Inicialmente para el
Area de Reparto A.R.-1 debe ser modificada, todague el barranco atraviesa esta Area de
Reparto. El barranco, por su seccion, dimensioeds, supone una ruptura importante de la
ordenacion de esta zona.

Entendemos que se debera replantear la ordenaadesth Area de Reparto clasificando como
Suelo Urbano Urbanizable Sectorizado Unicamentetéosenos que quedan al Suroeste del
futuro barranco. El resto de terrenos que se iratuén el A.R.-1 se deberan dejar como una
reserva de suelo para futuros usos residencialasifadédndolos como Suelo Urbanizable No
Sectorizado.

Se deberia aprovechar los mecanismos de gesti@blesidos en la legislacién urbanistica
para obtener de forma agil y directa los terrenag (yan a ser ocupados por el futuro cauce
del barranco. Para ello, se debera clasificar ed®msenos como un Sistema General Adscrito
al A.R.-1. De esta manera, a los propietarios de terrenos les corresponderia el mismo
aprovechamiento que al resto de los suelos delAyRIlos terrenos se podrian obtener como
cesion obligatoria y gratuita del Area de Repartofdrma anticipada.

Por otra parte, con el planteamiento de una nuevde@acion para el A.R.-1, se consigue
salvar los limites de inundabilidad de los terrenosnforme al requerimiento del Servicio de
Ordenacion del Territorio y Urbanismo del Gobierde Navarra.

El desvio del barranco también afecta a la UnidadEjecucion U.E.-R.6 cuyo disefio deberd
ser ajustado. Se adjuntan planos del nuevo disefidia de Re-parto A.R.-1 y de la U.E.-R.6
como consecuencia del nuevo trazado del barranco.

Por unanimidad SE ACUERDA:
Primero Estimar la alegacion
Segundo: Trasladar el presente acuerdo al interesado.

3. Respecto al Articulo 17.2 referido al régimenpdeteccion de la Reserva Natural
donde se solicita que se elimine la prohibicion uegta al aprovechamiento
agropecuario, hay que indicar que se ha incluida vegulacion impuesta por una
legislacion sectorial especifica relativa a la potion de las Reservas Naturales,
regulacion que es vinculante para el PGM. Entendenpor otro lado, que al
justificar la alegacion en la merma de ingresos roipales respecto al
aprovechamiento comunal del 70% de la tierra de¢ivlde secano, ha habido un
error en cuanto al &mbito afectado, puesto que micBlo 17.2 Unicamente se
refiere al &mbito de la Reserva Natural RN-29 “Sotie la Lobera y Sotillo”.

Se procede a la votacion para desestimar la alégacon el resultado siguiente,
10 votos a favor (PSOE y UPN) y 1 abstencion (AIC)

Por mayoria absoluta SE ACUERDA:
Primero. Desestimar la alegacién
Segundo: Trasladar el presente acuerdo al interesado.



4. Es correcto el error detectado en el Articulo2felativo al Suelo Forestal General
donde se alude a las Ordenanzas de Olite en vea d&s Ordenanzas de
Caparroso, por lo que habra que corregirlo.

Ante este error tipografico por unanimidad SE ACUIIER
Primero. Estimar la alegacion
Segundo: Trasladar el presente acuerdo al interesado.

5. Respecto a la eliminacion de la prohibicion akfreo tradicional recogida en el
Articulo 20.3.2 relativo al régimen de protecciéa 8uelo Forestal Vegetacion y
Habitats de Interés Prioritario, debido al uso tieidnal del suelo en las corralizas
del término municipal y a la merma de ingresos écuinos que ello conllevaria,
entendemos que el alegante ha esgrimido una razZsque justificada para su
supresion. En efecto el pastoreo del ganado pusdailear la vegetacion cata-
logada como Habitatas de Interés Prioritario, peomnstituye una actividad
tradicional de una importancia relevante para elmuipio que el PGM no puede
prohibir. Dicha regulacion deberia venir en todosoaa través de una normativa
sectorial especifica de caracter ambiental.

Por unanimidad SE ACUERDA:
Primero. Estimar la alegacion
Segundo: Trasladar el presente acuerdo al interesado.

6. En cuanto a la modificacion del Articulo 23.2l@nde se establece el régimen de
proteccion de las Areas Regables del Canal de Nayano autorizando en este
ambito diversos usos constructivos y no constrastiglegando que dichos usos se
contraponen al objetivo de mayor productividad geeproduce con el cambio del
secano a regadio, hay que indicar que la propuesfaalegante entronca con la
determinacion de los Informes sectoriales del 8&nde Infraestructuras Agrarias
como en el del Departamento de Ordenacion del feini y Vivienda, al do-
cumento de Aprobacion Inicial del Plan General Mipél de Caparroso, donde se
determina que las Areas Regables del Canal de Mawdel municipio deben ser
categorizadas por el PGM como Suelo No UrbanizatdeProteccion, y no de
Preservacion, como asi estaban categorizadas. ErSleelos no Urbanizables de
Proteccion el Articulo 113 de la L.F. 5/2002 detgranque:

1. Solo seran autorizables, con caracter excepdjosa suelo no urbanizable de proteccion

aquellas construcciones, instalaciones o US0OS gaa Becesarios para su mejor conservacion y
para el disfrute publico y esté justificada su catifplidad con los especificos valores que

motivan su especial proteccion.

2. El resto de actividades en el suelo no urbaneale proteccion no seradn autorizables y
especialmente quedan prohibidas las construccioresividades o usos que impliquen

transformacion de su destino o naturaleza, lesiogleralor especifico que se quiera proteger o
infrinjan el concreto régimen limitativo establegidoor los instrumentos de ordenacion

territorial o la legislacion sectorial.

Por unanimidad SE ACUERDA:
Primero. Estimar la alegacion
Segundo: Trasladar el presente acuerdo al interesado.



7. Respecto a la consideracién de modificar elciitti 23.3.2 que establece el régimen

Se

de proteccion de los Suelos de Agricultura y Ganad&xtensiva eliminando

diversos usos constructivos permitidos y autoriszadomo son las construcciones
e instalaciones de apoyo a la horticultura, los rates domésticos las

construcciones destinadas exclusivamente a laduiitira de ocio, los almacenes
agricolas y las construcciones e instalacionesulextas a actividades deportivas y
de ocio, debido entre otras razones a que es imcemje algunos usos sobre
terrenos de secano, hay que significar, las resimites a toda construccion

impuesta en el suelo rustico de Caparroso, al pas8uelos de Proteccion, y no de
Preservacion, los suelos de regadio tradicionalg/duelos afecta-dos por el Canal
de Navarra, y por otro lado ser autorizables, y permitidos, todos los usos
constructivos en el suelo no urbanizable. Por taitimo consideramos que los
suelos agricolas-ganaderos de menor valor prodactigl municipio deberan ser

los que mayores posibilidades tengan para acoger Ugos constructivos a
localizarse en el suelo no urbanizable. Sobre laohgruencia de localizar

construcciones como las huertas de ocio en terrgmogios de secano cabe
indicar que una parcela abastecida por un pozo y famto con posibilidad de

utillizar agua para riego no tiene por que ser gaadzada como Suelo de Alta
Productividad.

procede a la votacion para desestimar la alegacion el resultado siguiente, 9
votos a favor (PSOE y UPN), un voto en contra (&80u3 Arana Aicua) y 1
abstencioén (AIC)

Por mayoria absoluta SE ACUERDA:
Primero. Desestimar la alegacién
Segundo: Trasladar el presente acuerdo al interesado.

8. Respecto al Articulo 25, donde se establecercdasliciones particulares de las

Se

construcciones, y se sefiala que si se modificarapestados anteriores Unica-
mente tendrian razén de constituir construccionpsopiadas en el suelo no
urbanizable, los invernaderos, los pequefios almaeenlos corrales para guarda
del ganado de pastoreo, hay que indicar que elosnelurbanizable es el territorio
apropiado y especifico para acoger distintos usamiystrucciones relaciona-dos
con la actividad agropecuaria.

procede a la votacion para desestimar la alegacion el resultado siguiente, 9
votos a favor (PSOE y UPN), un voto en contra (&80u3 Arana Aicua) y 1
abstencion (AIC)

Por mayoria absoluta SE ACUERDA:
Primero. Desestimar la alegacién
Segundo: Trasladar el presente acuerdo al interesado.

9. Es correcto el error detectado articulo 25.6ativo a la Ganaderia Intensiva, donde

se cita al Ayuntamiento de Olite en vez del Ayuigialm de Catarroso, por lo que
habra que corregirlo.

Ante este error tipogréafico por unanimidad SE AQIIA:

Primero. Estimar la alegacion.
Segundo. Trasladar el presente acuerdo al alegante



10.

Se

11.

Se

Se

Se

En cuanto a la definicion de corral doméstit®ecreto Foral 148/2003, de 23 de
junio, por el que se establecen las condicionesités ambientales de las
instalaciones ganaderas en el ambito de la ComuhiEaral de Navarra define el
corral doméstico como “Aquella instalacién cuyo raimde animales sea igual o
inferior a 2 vacunos reproductores, 4 vacunos dmaeaenores de 1 afo, 2 equinos
reproductores, 4 equinos de cebo menores de 1 Afaerdas reproductoras, 3
cerdos de cebo, 5 ovinos o caprinos, 10 conejasesad 20 aves, teniendo en
cuenta que si se compatibiliza mas de una especsersupere en total 3 UGM”.
La copia es literal por lo que el error sintactioo existe.

procede a la votacion para desestimar la alg@gacion el resultado siguiente, 10
votos a favor (PSOE y UPN) y un voto en contra JAIC

Por mayoria absoluta SE ACUERDA:
Primero. Desestimar la alegacion
Segundo: Trasladar el presente acuerdo al interesado.

Respecto a los condicionantes sugeridos resdchrticulo 26, hay que indicar
que éste se refiere Unicamente a edificacionestegxxés en el Suelo No
Urbanizable, por lo que no se puede hablar de cansiones de viviendas. Por
otro la-do hablar de condicionantes en la compraemta de terrenos comunales
(acuerdos de desafeccidn) es un tema que queda figelas determinaciones del
PGM.

procede a la votacion para desestimar la alegacion el resultado siguiente, 9
votos a favor (PSOE y UPN) y dos votos en contfaJ@ddus Arana Aicua y AlIC)

Por mayoria absoluta SE ACUERDA.:
Primero. Desestimar la alegacion
Segundo: Trasladar el presente acuerdo al interesado.

Normativa urbanistica General y Catalogo

12. Respecto a la cesion de aparcamientos trasolestcuccion de viviendas en corrales,
localizados en Suelos Urbanos Consolidados, hayimliear que esta clasificacion del suelo
no exige dicha cesién.

procede a la votacidon para desestimar la alegacion el resultado siguiente, 9
votos a favor (PSOE y UPN), dos votos en contral@dtis Arana Aicua y AIC)

Por mayoria absoluta SE ACUERDA:
Primero. Desestimar la alegacion
Segundo: Trasladar el presente acuerdo al interesado.

13. En cuanto a afadir en el Articulo 30 la deteration de que “los terrenos municipales
vendidos para vivienda a los que se ha pasadoclaafele edificacion (2 afios) antes o a fecha
de aprobacion del PGM, deberan edificar antes dafith, o si no revertiran los terrenos al
Ayuntamiento sin costo alguno, sefialar que diclmrglicionantes son propios del documento
de compra-venta y no de las de-terminaciones d&llPG

procede a la votacidon para desestimar la aleacion el resultado siguiente, 9
votos a favor (PSOE y UPN), dos votos en contralg@dtis Arana Aicua y AIC)

Por mayoria absoluta SE ACUERDA:
Primero. Desestimar la alegacion



Segundo: Trasladar el presente acuerdo al interesado.

14. Respecto al condicionado para futuras ventagedenos comunales en los que si a los dos
afos preceptivos de la compra no se ha ejecutadoratruccion solicitada, volveran a ser de
titularidad publica sin cargo alguno, se respond imhismo modo que en el apartado anterior.

Se procede a la votacion para desestimar la alegacion el resultado siguiente, 9
votos a favor (PSOE y UPN), dos votos en contralg@dtis Arana Aicua y AIC)

Por mayoria absoluta SE ACUERDA:
Primero. Desestimar la alegacion
Segundo: Trasladar el presente acuerdo al interesado.

15. Por ultimo, en cuanto al condicionado de camiidouso de una dotacion privada a uso

residencial a la cesion de dicho particular deltSisa General de Zona Verde (S.G.Z.V.-2),

propuesta por el PGM (de al menos 60 m2), se cersigue son dos aspectos urbanisticos que
deben ser tratados independientemente y nunca weaepcondicionar al otro.

Se procede a la votacion para desestimar la alggacion el resultado siguiente, 10
votos a favor (PSOE y UPN) y un voto en contr&)Al

Por mayoria absoluta SE ACUERDA:
Primero. Desestimar la alegacién
Segundo: Trasladar el presente acuerdo al interesado.

CONCLUSION:
Por todo lo explicado en los diferentes puntos @& $g ha dividido la alegacion se propone
estimar los aspectos descritos y desarrolladosemppuntos 2, 4, 5, 6 y 9 y desestimar el resto.

Toma la palabra el concejal D. lldefonso CarlogdgPerez y sefiala que en la parcela
numero 2365 del poligono 2 en el Saso existe uga grno esta contemplada en el plan.

La arquitecta sefiala que como se ha estimadodgaalion de otras y se ha aceptado,
se consolida también esta granja también existente.

Acto seguido el concejal D. lldefonso Carlos Ig&aez sefiala que hay una solicitud
para la construccién de una nueva granja en al p|a@80 del poligono 2 mediante la cesion
de uso del comunal. No entiendo porque no inclyidaque se ha eliminado la pretension de
zonas para uso industrial.

La alcaldesa sefiala que no da lugar en este pyatgque no es una alegacion. Hay
argumentos mas que suficientes dado que el regilisaso es de alta productividad. Se nos
requirid varias veces en la anterior legislaturasg le contesté que buscase una nueva
ubicacion.

El Concejal D. Jesus M2 Anton Lasterra sefiala opgehabéis aceptado la alegacion
namero seis que pasa a leer, luego no tiene sentido

MODIFICACIONES SOLICITADAS DE OFICIO POR EL AYUNTAMIENTO.
MODIFICACION NUMERO 1.

CAMBIO PROPUESTO:

El Ayuntamiento de oficio solicita que la parcelatastral 30 del poligono 11 donde
antiguamente se ubicaba la casa del médico, sndestarea libre, cesion a suelo publico.



INFORME:
La propuesta de un suelo publico en esta partgpdeblo, permite descongestionar la tramay
favorece la creacion de espacios de encuentro éogrbabitantes de Caparroso.

CONCLUSION
Se informa favorablemente la modificacion.

La Alcaldesa explica que se obtuvo una subvenmida el derribo y hacer un espacio
libre en lo que era la casa del médico. Se aprymtraunanimidad.

MODIFICACION NUMERO 2.

CAMBIO PROPUESTO:

El Ayuntamiento de oficio propone modificar la ardeion del area prevista como Suelo

Industrial para la ubicacion de talleres y almacsrentro del nucleo urbano.

INFORME:

A la hora de plantear el desarrollo de esta ardadyuntamiento ha contactado con la empresa
publica NASUINSA, empresa que ha realizado un estdel mercado que le ha llevado a

deducir la inviabilidad de la actuacion. Por elle gropone un nuevo disefio, eliminando
cargas y aumentando la superficie de suelo edifcab



CONCLUSION
Se informa favorablemente la modificacion.

La Alcaldesa informa en relacion al poligono deyefias superficies, que inicialmente
queria ejecutar el Ayuntamiento de Caparroso pewe debido al coste elevado se firmo6 un
protocolo con NASUINSA. Muestra al Pleno el plaaadmo va a quedar para plasmarlo en el
Plan. Se proponen las nuevas alineaciones.

El Concejal D. Eduardo Luqui Jimenez sefiala quéemia industrial en el grupo de
trabajo de industria. Sus contactos en industridide dicho que no se va a hacer nada. Eso de
cambiarlo todo con la de dinero que se ha gast&ioalgo tan importante debia haber una
reunion previa al Pleno. Mal en las formas y effoaldo, luego van a votar en contra.

La Alcadesa contesta que son gasto de la antégislatura, en la que se encargé el
proyecto. El poligono de pequefias superficies es lpgpequefia y mediana empresa y si viene
una grande que se vaya a la Rochwool.

Se procede a la votacion con 6 fotos a favor (P§SQHC) y 5 en contra (UPN), por
que se aprueba la modificacién por mayoria absoluta

Siendo las 13:25 abandona la sesion la Arquitddtenicipal.

SEXTO.- APROBACION INICIAL DE MODIFICACION PRESUPUESTARIA N° 1/2009,
CONSISTENTE EN LA HABILITACION DE UN CREDITO EXTRACRDINARIO.

La modificacion presupuestaria n°® 1/2009, objeto aggobacion inicial, tiene por
objeto la habilitacion de un crédito extraordinaricon la finalidad de crear una partida
presupuestaria dotada de 49.631,53 euros, destidasiaragar los gastos ocasionados por la
obra denominada Residencia, incluida en el Fondmtakde Inversion Local creado por el
Real Decreto-Ley 9/2008, de 28 de noviembre.

El gasto previsto para la realizacion de la invérsireferida es un gasto que no esta
contemplado en el presupuesto del Ayuntamientcag@I@so para el afio 2009, no existiendo
en consecuencia partida presupuestaria para di¢haliflad, concluyendo en este sentido la
inexistencia de crédito adecuado y suficiente pereer frente a la finalidad de referencia.

En relacion con lo anterior se plantea la habilitac de un crédito extraordinario que
supone la creacion de la partida 1 312 62201 “ObRmssidencia de Ancianos” y su dotacién
con un crédito de 49.631,53 euros, y su financiaaidn cargo a las partidas 1 72001
“Subvencion Administracion General del Estado Obmassidencia de Ancianos” en la
cantidad de 49.101,44 euros y 1 870 “Remanenteed®réria para Gastos Generales” en la
cantidad 530,12 euros.

Considerando las prescripciones establecidas err8tulo 216 de la Ley Foral
2/1.995, de 10 de marzo, reguladora de las Hacisndscales de Navarra y en ejercicio de la
competencia atribuida al Pleno de la Corporaciom pbarticulo 22.2.e) de la Ley 7/1985, de 2
de abril, Reguladora de las Bases de Régimen Lpoalynanimidad SE ACUERDA:

Primero.- Aprobar inicialmente la modificacién presupueitan® 1/2009 consistente
en la habilitacion de un crédito extraordinario qgepone la creacion de la partida 1 312



62201 “Obras Residencia de Ancianos” y su dotaaon un crédito de 49.631,53 euros, y su
financiacién con cargo a las partidas 1 72001 “Sebeion Administracion General del Estado
Obras Residencia de Ancianos” en la cantidad del@®44 euros y 1 870 “Remanente de
Tesoreria para Gastos Generales” en la cantidad,52@uros.

Segundo- Someter, de conformidad con lo dispuesto emtiglido 202 de la Ley Foral
de Haciendas Locales de Navarra, por remision dgtalo 216.3 del mismo cuerpo legal, el
expediente a exposicion publica en Secretaria Mpaliqor periodo de quince dias héabiles,
previo anuncio en el BOLETIN OFICIAL de Navarra w el Tablon de Edictos del
Ayuntamiento a fin de que los vecinos o interesadieslan examinar el expediente y formular
las alegaciones que se estimen pertinentes

Tercera- Indicar que, transcurrido el periodo de expo8itipublica indicado en el
expositivo anterior sin que se hayan presentadgaai®nes u observaciones, la modificacion
presupuestaria n° 1/2009, se entendera aprobadmitiedmente, de conformidad con la
normativa aludida, sin perjuicio en este caso deusblicacion definitiva.

Cuarto.- Trasladar el presente acuerdo a Intervenciénobjeto de incorporarlo al
expediente a los efectos oportunos.

SEPTIMO.- APROBACION INICIAL DE MODIFICACION PRESUPUESTARIA N°
2/2009, CONSISTENTE EN LA HABILITACION DE UN CREDITO EXTRAORDINARIO.

La modificacion presupuestaria n® 2/2009, objeto aggobacion inicial, tiene por
objeto la habilitacion de un crédito extraordinaricon la finalidad de crear una partida
presupuestaria dotada de 46.406,56 euros, destidasiaragar los gastos ocasionados por la
obra denominada Rehabilitacion de Jardines y Taudacluida en el Fondo Estatal de
Inversion Local creado por el Real Decreto-Ley @920de 28 de noviembre.

El gasto previsto para la realizacion de la invérsireferida es un gasto que no esta
contemplado en el presupuesto del Ayuntamientcag@I@so para el afio 2009, no existiendo
en consecuencia partida presupuestaria para di¢haliflad, concluyendo en este sentido la
inexistencia de crédito adecuado y suficiente pereer frente a la finalidad de referencia.

En relacion con lo anterior se plantea la habilitac de un crédito extraordinario que
supone la creacion de la partida 1 432 60103 “Rali@cion de Jardines y Taludes” y su
dotacion con un crédito de 46.406,56 euros, yrsanitiacion con cargo a las partidas 1 72002
“Subvencion Administracion General del Estado Rditabion Jardines y Taludes” en la
cantidad de 43.788,44 euros y 1 870 “Remanenteed®réria para Gastos Generales” en la
cantidad 2.618,12 euros.

Considerando las prescripciones establecidas erar8tulo 216 de la Ley Foral
2/1.995, de 10 de marzo, reguladora de las Hacisndscales de Navarra y en ejercicio de la
competencia atribuida al Pleno de la Corporaciom pbarticulo 22.2.e) de la Ley 7/1985, de 2
de abril, Reguladora de las Bases de Régimen Lpoalynanimidad SE ACUERDA:



Primero.- Aprobar inicialmente la modificacion presupuestan® 2/2009 consistente
en la habilitacion de un crédito extraordinario ggepone la creacion de la partida 1 432
60103 “Rehabilitacién de Jardines y Taludes” y safation con un crédito de 46.406,56 euros,
y su financiacién con cargo a las partidas 1 7208Rbvencion Administracién General del
Estado Rehabilitacion Jardines y Taludes” en la ta#ad de 43.788,44 euros y 1 870
“Remanente de Tesoreria para Gastos Generalesaarahtidad 2.618,12 euros.

Segundo- Someter, de conformidad con lo dispuesto emtigudo 202 de la Ley Foral
de Haciendas Locales de Navarra, por remision ddtalo 216.3 del mismo cuerpo legal, el
expediente a exposicion publica en Secretaria Mpaligor periodo de quince dias habiles,
previo anuncio en el BOLETIN OFICIAL de Navarra gy el Tablén de Edictos del
Ayuntamiento a fin de que los vecinos o interesadeslan examinar el expediente y formular
las alegaciones que se estimen pertinentes

Tercera- Indicar que, transcurrido el periodo de expogitipublica indicado en el
expositivo anterior sin que se hayan presentadgaai®nes u observaciones, la modificacion
presupuestaria n° 2/2009, se entendera aprobadaitiedmente, de conformidad con la
normativa aludida, sin perjuicio en este caso d@ugblicacion definitiva.

Cuarto.- Trasladar el presente acuerdo a Intervenciénobjeto de incorporarlo al
expediente a los efectos oportunos.

OCTAVO.- APROBACION INICIAL DE MODIFICACION PRESUPUESTARIA N° 3/2009,
CONSISTENTE EN LA HABILITACION DE UN CREDITO EXTRACRDINARIO.

La modificacién presupuestaria n° 3/2009, objeto aggobacion inicial, tiene por
objeto la habilitacion de un crédito extraordinarmon la finalidad de crear una partida
presupuestaria dotada de 28.681,88 euros, destimasiafragar los gastos ocasionados por la
obra denominada Centro de Transformacion del Bondwiwe el pozo del Rio, incluida en el
Fondo Estatal de Inversion Local creado por el Heetreto-Ley 9/2008, de 28 de noviembre.

El gasto previsto para la realizacion de la invérsireferida es un gasto que no esta
contemplado en el presupuesto del Ayuntamientcag@r@so para el afio 2009, no existiendo
en consecuencia partida presupuestaria para dichalitlad, concluyendo en este sentido la
inexistencia de crédito adecuado y suficiente geaeer frente a la finalidad de referencia.

En relacién con lo anterior se plantea la habilitac de un crédito extraordinario que
supone la creacion de la partida 1 441 62102 “Cenfiransformacion Bombeo sobre el pozo
del Rio” y su dotacion con un crédito de 28.681e880s, y su financiacion con cargo a las
partidas 1 72003 “Subvencion Administracién Genatel Estado Pozo Agua” en la cantidad
de 28.151,76 euros y 1 870 “Remanente de Tesoparia Gastos Generales” en la cantidad
530,12 euros.

Considerando las prescripciones establecidas erardtulo 216 de la Ley Foral
2/1.995, de 10 de marzo, reguladora de las Hacisndsales de Navarra y en ejercicio de la



competencia atribuida al Pleno de la Corporaciom pbarticulo 22.2.e) de la Ley 7/1985, de 2
de abril, Reguladora de las Bases de Régimen Lpoalynanimidad SE ACUERDA:

Primero.- Aprobar inicialmente la modificacién presupueitan® 3/2009 consistente
en la habilitacion de un crédito extraordinario qgepone la creacion de la partida 1 441
62102 “Centro Transformacion Bombeo sobre el pazdRio” y su dotacion con un crédito de
28.681,88 euros, y su financiacion con cargo a |stidas 1 72003 “Subvencion
Administracion General del Estado Pozo Agua” ercémtidad de 28.151,76 euros y 1 870
“Remanente de Tesoreria para Gastos Generalesaarahtidad 530,12 euros.

Segundo- Someter, de conformidad con lo dispuesto emtiglido 202 de la Ley Foral
de Haciendas Locales de Navarra, por remision dgtalo 216.3 del mismo cuerpo legal, el
expediente a exposicion publica en Secretaria Mpaligor periodo de quince dias héabiles,
previo anuncio en el BOLETIN OFICIAL de Navarra w el Tablon de Edictos del
Ayuntamiento a fin de que los vecinos o interesadieslan examinar el expediente y formular
las alegaciones que se estimen pertinentes

Tercera- Indicar que, transcurrido el periodo de expoditipublica indicado en el
expositivo anterior sin que se hayan presentadgaai®nes u observaciones, la modificacion
presupuestaria n° 3/2009, se entendera aprobadmitiedmente, de conformidad con la
normativa aludida, sin perjuicio en este caso deusblicacion definitiva.

Cuarto.- Trasladar el presente acuerdo a Intervenciénobjeto de incorporarlo al
expediente a los efectos oportunos.

NOVENO.- APROBACION INICIAL DE MODIFICACION PRESUPUESTARIA N°
4/2009, CONSISTENTE EN LA HABILITACION DE UN CREDITO EXTRAORDINARIO.

La modificacion presupuestaria n® 4/2009, objeto aggobacion inicial, tiene por
objeto la habilitacion de un crédito extraordinaricon la finalidad de crear una partida
presupuestaria dotada de 30.015,93 euros, destidasiaragar los gastos ocasionados por la
obra denominada Alumbrado Publico, incluida en eh&o Estatal de Inversion Local creado
por el Real Decreto-Ley 9/2008, de 28 de noviembre.

El gasto previsto para la realizacion de la invérsireferida es un gasto que no esta
contemplado en el presupuesto del Ayuntamientcag@I@so para el afio 2009, no existiendo
en consecuencia partida presupuestaria para di¢haliflad, concluyendo en este sentido la
inexistencia de crédito adecuado y suficiente pereer frente a la finalidad de referencia.

En relacion con lo anterior se plantea la habilitac de un crédito extraordinario que
supone la creacion de la partida 1 433 60001 “Aluatdo Publico Paso Pablo y Trasera
Ayuntamiento” y su dotacion con un crédito de 36,03 euros, y su financiacion con cargo a
las partidas 1 72004 “Subvencion Administracion &mh del Estado Alumbrado Publico” en
la cantidad de 29.485,81 euros y 1 870 “Remaneet€asoreria para Gastos Generales” en la
cantidad 530,12 euros.



Considerando las prescripciones establecidas erardtulo 216 de la Ley Foral
2/1.995, de 10 de marzo, reguladora de las Hacisndaales de Navarra y en ejercicio de la
competencia atribuida al Pleno de la Corporaciom pbarticulo 22.2.€) de la Ley 7/1985, de 2
de abril, Reguladora de las Bases de Régimen Lpoalunanimidad SE ACUERDA:

Primero.- Aprobar inicialmente la modificacion presupuestan® 4/2009 consistente
en la habilitacion de un crédito extraordinario ggepone la creacion de la partida 1 433
60001 “Alumbrado Publico Paso Pablo y Trasera Awmiento” y su dotacién con un crédito
de 30.015,93 euros, y su financiacion con cargoasa partidas 1 72004 “Subvencion
Administracion General del Estado Alumbrado Publieo la cantidad de 29.485,81 euros y 1
870 “Remanente de Tesoreria para Gastos Generalada cantidad 530,12 euros.

Segundo- Someter, de conformidad con lo dispuesto emtigudo 202 de la Ley Foral
de Haciendas Locales de Navarra, por remision ddtalo 216.3 del mismo cuerpo legal, el
expediente a exposicion publica en Secretaria Mpaligor periodo de quince dias habiles,
previo anuncio en el BOLETIN OFICIAL de Navarra gy el Tablon de Edictos del
Ayuntamiento a fin de que los vecinos o interesadieslan examinar el expediente y formular
las alegaciones que se estimen pertinentes

Tercera- Indicar que, transcurrido el periodo de expoéitipublica indicado en el
expositivo anterior sin que se hayan presentadgaai®nes u observaciones, la modificacion
presupuestaria n° 4/2009, se entendera aprobadaitiedmente, de conformidad con la
normativa aludida, sin perjuicio en este caso d@ugblicacion definitiva.

Cuarto.- Trasladar el presente acuerdo a Intervenciénobjeto de incorporarlo al
expediente a los efectos oportunos.

DECIMO.- APROBACION INICIAL DE MODIFICACION PRESUPUESTARIA N° 5/2009,
CONSISTENTE EN LA HABILITACION DE UN CREDITO EXTRACRDINARIO.

La modificacién presupuestaria n° 5/2009, objeto aggobacion inicial, tiene por
objeto la habilitacion de un crédito extraordinarmon la finalidad de crear una partida
presupuestaria dotada de 9.327,00 euros, destirradafragar los gastos ocasionados por la
obra denominada Fronton Municipal, incluida en a@rielo Estatal de Inversion Local creado
por el Real Decreto-Ley 9/2008, de 28 de noviembre.

El gasto previsto para la realizacion de la invérsireferida es un gasto que no esta
contemplado en el presupuesto del Ayuntamientcag@r@so para el afio 2009, no existiendo
en consecuencia partida presupuestaria para dichalitlad, concluyendo en este sentido la
inexistencia de crédito adecuado y suficiente greaeer frente a la finalidad de referencia.

En relacién con lo anterior se plantea la habilitac de un crédito extraordinario que
supone la creacion de la partida 1 452 62201 “Atee@ubierta del Fronton” y su dotacion
con un crédito de 9.327,00 euros, y su financiacddm cargo a las partidas 1 72005



“Subvencion Administracion General del Estado Aloegronton” en la cantidad de 8.796,88
euros y 1 870 “Remanente de Tesoreria para Gastogefales” en la cantidad 530,12 euros.

Considerando las prescripciones establecidas erardtulo 216 de la Ley Foral
2/1.995, de 10 de marzo, reguladora de las Hacisndscales de Navarra y en ejercicio de la
competencia atribuida al Pleno de la Corporaciom pbarticulo 22.2.€) de la Ley 7/1985, de 2
de abril, Reguladora de las Bases de Régimen Lpoalunanimidad SE ACUERDA:

Primero.- Aprobar inicialmente la modificacion presupuestan® 5/2009 consistente
en la habilitacion de un crédito extraordinario ggepone la creacion de la partida 1 452
62201 “Arreglo Cubierta del Fronton” y su dotacidon un crédito de 9.327,00 euros, y su
financiacién con cargo a las partidas 1 72005 “Sebeion Administracion General del Estado
Arreglo Frontén” en la cantidad de 8.796,88 eurod 870 “Remanente de Tesoreria para
Gastos Generales” en la cantidad 530,12 euros.

Segundo- Someter, de conformidad con lo dispuesto emtigudo 202 de la Ley Foral
de Haciendas Locales de Navarra, por remision ddtalo 216.3 del mismo cuerpo legal, el
expediente a exposicion publica en Secretaria Mpaligor periodo de quince dias habiles,
previo anuncio en el BOLETIN OFICIAL de Navarra gy el Tablon de Edictos del
Ayuntamiento a fin de que los vecinos o interesadieslan examinar el expediente y formular
las alegaciones que se estimen pertinentes

Tercera- Indicar que, transcurrido el periodo de expogitipublica indicado en el
expositivo anterior sin que se hayan presentadgaai®nes u observaciones, la modificacion
presupuestaria n° 5/2009, se entendera aprobadaitiedmente, de conformidad con la
normativa aludida, sin perjuicio en este caso d@ugblicacion definitiva.

Cuarto.- Trasladar el presente acuerdo a Intervenciénobjeto de incorporarlo al
expediente a los efectos oportunos.

UNDECIMO.- APROBACION INICIAL DE MODIFICACION PRESUPUESTARIA N°
6/2009, CONSISTENTE EN LA HABILITACION DE UN CREDITO EXTRAORDINARIO.

La modificacién presupuestaria n° 6/2009, objeto aggobacion inicial, tiene por
objeto la habilitacion de un crédito extraordinarmon la finalidad de crear una partida
presupuestaria dotada de 301.728,79 euros, destiaaslifragar los gastos ocasionados por la
obra denominada Desvio Linea de Alta Tensién, idalen el Fondo Estatal de Inversion
Local creado por el Real Decreto-Ley 9/2008, del@®oviembre.

El gasto previsto para la realizacion de la invérsireferida es un gasto que no esta
contemplado en el presupuesto del Ayuntamientcag@r@so para el afio 2009, no existiendo
en consecuencia partida presupuestaria para dichalitlad, concluyendo en este sentido la
inexistencia de crédito adecuado y suficiente geaeer frente a la finalidad de referencia.



En relacion con lo anterior se plantea la habilitac de un crédito extraordinario que
supone la creacion de la partida 1 433 62102 “Dedvistalacion Eléctrica Alta Tension” y su
dotacion con un crédito de 301.728,79 euros, yisantiacion con cargo a las partidas 1
72006 “Subvencion Administracion General del Estddesvio Instalacion Eléctrica Alta
Tension” en la cantidad de 301.198,67 euros y 1 &¥@manente de Tesoreria para Gastos
Generales” en la cantidad 530,12 euros.

Considerando las prescripciones establecidas erardtulo 216 de la Ley Foral
2/1.995, de 10 de marzo, reguladora de las Hacisndacales de Navarra y en ejercicio de la
competencia atribuida al Pleno de la Corporaciom pbarticulo 22.2.€) de la Ley 7/1985, de 2
de abril, Reguladora de las Bases de Régimen Lpoalunanimidad SE ACUERDA:

Primero.- Aprobar inicialmente la modificacion presupuestan® 6/2009 consistente
en la habilitacion de un crédito extraordinario ggepone la creacion de la partida 1 433
62102 “Desvio Instalacion Eléctrica Alta Tensionsy dotacion con un crédito de 301.728,79
euros, y su financiacién con cargo a las partidag&006 “Subvencién Administracién General
del Estado Desvio Instalacion Eléctrica Alta Tensién la cantidad de 301.198,67 euros y 1
870 “Remanente de Tesoreria para Gastos Generalada cantidad 530,12 euros.

Segundo- Someter, de conformidad con lo dispuesto emtigudo 202 de la Ley Foral
de Haciendas Locales de Navarra, por remision ddtalo 216.3 del mismo cuerpo legal, el
expediente a exposicidén publica en Secretaria Mpaligor periodo de quince dias habiles,
previo anuncio en el BOLETIN OFICIAL de Navarra gy el Tablon de Edictos del
Ayuntamiento a fin de que los vecinos o interesadieslan examinar el expediente y formular
las alegaciones que se estimen pertinentes

Tercera- Indicar que, transcurrido el periodo de expogitipublica indicado en el
expositivo anterior sin que se hayan presentadgaai®nes u observaciones, la modificacion
presupuestaria n° 6/2009, se entendera aprobadaitiedmente, de conformidad con la
normativa aludida, sin perjuicio en este caso d@ugblicacion definitiva.

Cuarto.- Trasladar el presente acuerdo a Intervenciénobjeto de incorporarlo al
expediente a los efectos oportunos.

DUODECIMO.- DESESTIMACION DEL RECURSO DE REPOSICIONNTERPUESTO
POR D. JAVIER OCHOA ZUBIRI CONTRA EL ACUERDO ADOPTBRO POR EL PLENO
DEL AYUNTAMIENTO DE CAPARROSO EN SESION EXTRAORDINRIA DE 2 DE
FEBRERO DE 2009, SOBRE PRORROGA DE LA ADJUDICACIONE COMUNAL.

Visto Recurso de Reposicion interpupstoD. Javier Ochoa Zubiri con fecha de 18 de
febrero de 2009 (numero de entrada 182/2009) coetracuerdo adoptado por el Pleno del
Ayuntamiento de Caparroso en sesion extraordindda de febrero de 2009, sobre prérroga
de la adjudicacion de comunal, ya que sefiala quedlegml ya que va contra la Ley de
Comunales y el articulo 19 del Reglamento u Ordeaatel Ayuntamiento de Caparroso.



Hechos:

Primero.- En Sesién Extraordinaria de fecB de febrero de 2008 del Pleno del
Ayuntamiento de Caparroso se acordd por unanimigdrrogar por un afio mas la
adjudicacién del comunal, procediéndose para el 26b0 al sorteo del regadio y del secano
de la 2° adjudicacion y procediéndose para el 28l1dorteo de Caparroso.

Segundo.- -El dia 18 de enero de 2009 D. Javidro@Zubiri presentd escrito en el
que sefalaba que se ha cometido la ilegalidad depublicar la subasta en los medios
adecuados, como el BON y Portal del Ayuntamientestie localidad y rogaba que se volviera
a convocar la subasta y se publicase en los maglieslegalmente deben hacerlo, tal y como
marca la ley, de lo contrario me veria obligadoegurrir la subasta ilegal.

Tercero. Por parte del Ayuntamiento de Caparradajia 3 de marzo de 2009(nimero
de salida 154/2009) se solicitd informe a la Seatcite Comunales del Departamento de
Desarrollo Rural y Medio Ambiente, que se emitii facha de 15 de abril de 2009 (nimero de
entrada 498/2009, de 23 de abril de 2009).

Fundamentos de derecho:
I._Aspectos de forma.

En cuanto a plazos y legitimacion, examinado elirec de reposicion formulado por D. Javier
Ochoa Zubiri al amparo de las prescripciones coittas en los articulos 110, 116 y 117 de la
Ley 30/1992, de 26 de noviembre, de Régimen Jaréidas Administraciones Publicas y del
Procedimiento Administrativo Comuan, se compruel@&umismo esta interpuesto en tiempo y
forma, por lo que se admite a trdmite y se proceda analisis.

II._Aspectos de fondo.

Unico.- En cuanto a la afirmacion de la ilegaliddd la prérroga de la adjudicacion, ya que va
contra la Ley de Comunales y el articulo 19 dell®&eagnto u Ordenanza del Ayuntamiento de
Caparroso.

En el informe redactado por Seccién de Comuna&<Departamento de Desarrollo
Rural y Medio Ambiente, se sefiala que si bien @zananscurridos los ocho afios, es decir, el
plazo de aprovechamiento fijado en el articulo 1 ld Ordenanza de Aprovechamientos
Comunales de Caparroso, de acuerdo con lo dispuestel articulo 148 de la Ley Foral
6/1990, de 2 de julio, de la Administracion Local Navarra y el articul9 162 del Decreto
Foral 280/1990, de 18 de octubre, por el que seuapa el Reglamento de Bienes de las
Entidades Locales de Navarra, Caparroso se encaatgntro de un proceso de concentracion
parcelaria, iniciado mediante Decreto Foral 19/200ée 24 de abril. De un proceso de
concentracién parcelaria se producen cambios ddaitdad, cambios fisicos en las parcelas
rusticas, entre otras modificaciones del propiogqaso.

El articulo 40.4 de la Ley Foral 1/2002, de 7 darno, de Infraestructuras Agrarias
establece que La publicacion del Decreto Foral qoeerde la reordenacion (en el caso de
Caparroso el antes sefialado, Decreto Foral 19/2086,24 de abril) dejara sin efecto las
adjudicaciones existentes en los terrenos comunafestados, que, no obstante, podran
cultivarse en precario hasta la adjudicacion de twas de transformacion o modernizacion
del regadio. Por lo tanto se establece la posihilidle poder seguir con las adjudicaciones
hasta un momento concreto.



Visto que el articulo 40.5 b) de la Ley Foral 1320de 7 de marzo, de Infraestructuras
Agrarias, establece: Sera requisito necesario paraprobacion del proyecto constructivo de
la reordenacion por el Departamento de Agricultut@anaderia y Alimentacion, que la
Entidad Local se comprometa a:

a.Que para las adjudicaciones de los lotes que resultle la transformacion o
modernizacion, las nuevas ordenanzas establezcsigwbnte orden de preferencia:
en primer lugar, las explotaciones agrarias priarias de tipo familiar dirigidas por,
0 en las que participe, un joven agricultor; en wedo lugar, las explotaciones
agrarias prioritarias compuestas de agricultoresitalo principal y, en tercer lugar,
la explotacion directa por la Entidad Local. Finadmte, si existieran lotes sobrantes,
la Entidad Local podra adjudicarlos mediante pubalgubasta.”

De esta manera y teniendo en cuenta que el aoti4¢@l5 b) de la Ley Foral 1/2002, de
7 de marzo, de Infraestructuras Agrarias, exigegpaoder aprobar el Proyecto Constructivo la
aprobacion de una nuevas Ordenanzas de aprovechtoneomunales con el orden de
preferencia que dispone este articulo, no tendef@ido proceder a las adjudicaciones con los
criterios actuales teniendo en cuenta los cambios gya a producir la transformacion en
regadio, maxime cuando el articulo 40.5 b) de la Ewral 1/2002, de 7 de marzo, de
Infraestructuras Agrarias, prevé la posibilidad gerrogar las adjudicaciones existentes.

Por todo lo expuesto, por unanimidad SEJERDA.:

Primero.- Desestimar el recurso de reposicién interpuestopalavier Ochoa Zubiri
con fecha de 18 de febrero de 2009 (nimero de @mtt82/2009) contra el acuerdo adoptado
por el Pleno del Ayuntamiento de Caparroso en sesidraordinaria de 2 de febrero de 2009,
sobre prorroga de la adjudicacion de comunal, dgde se ajusta a la ley.

Segundo.{Notificar la presente acuerdo a D. Javier Ochodifiu

DECIMO TERCERO.- RESOLUCION DE CONVENIOS

Por la Alcaldesa se sefiala que dado que Nasuiasaasladado al Ayuntamiento de
Caparroso un Plano de como quedaria el Poligonoopgue esta pendiente de llegar un
informe, propone dejar el asunto sobre la mesa,sguaprueba por unanimidad.

DECIMO CUARTO.- APROBACION INICIAL DE LA DESAFECTAQON DE LA
PARCELA COMUNAL 103 DEL POLIGONO 17 DE CAPARROSO IRA LA CESION DE
USO A FAVOR DE HIBRIDACION TERMOSOLAR NAVARRA S.L.PARA LA
INSTALACION DE PLANTA DE BIOMETANIZACION DE RESIDUOS ORGANICOS.

Habiéndose presentado por D. Alberto Guerendiainpidz, en nombre vy
representacion de la empresa Hibridacion TermosoMewvarra S.L.. solicitud para la
ocupacién de 64.717, 34 metros cuadrados de comdealaparroso, en el Paraje Las
Masadas, para que supone la ocupacion y uso darlzefa comunal siguiente:

_Pol. 17, parc. 103.

En aplicacion de lo dispuesto en el articulo 148e2la Ley Foral 6/1990, y articulo
143 del Decreto Foral 280/1990, de 18 de octubw, g1 que se aprueba el Reglamento de
Bienes de las Entidades Locales de Navarra, quelaeda desafectacion de bienes comunales
para su cesion por unanimidad SE ACUERDA:



Primero.-Aprobar inicialmente la desafectacion de 64.71h8tros cuadrados de la
parcela comunal 103 del poligono 17 de Caparrosoapsu cesion en uso a Hibridacion
Termosolar Navarra S.L. para la instalacion de upianta de Biometanizacion de residuos
orgéanicos.

Segundo.Aprobar el pliego de condiciones que regira la éasile uso de la superficie
referida.

Tercero.-Someter a informacién publica el acuerdo y expadiepor un plazo de un
mes, previa la publicacién del oportuno anunciceéablon de Anuncios de esta entidad local
y en el BOLETIN OFICIAL de Navarra, al objeto deegientro del plazo mencionado puedan
formularse alegaciones o reclamaciones.

Cuarto.- Sefialar quesi durante el periodo de exposicion publica no cenfilan
alegaciones o reclamaciones, el acuerdo inicial gpasa ser definitivo, remitiéndose el
expediente al Gobierno de Navarra para su aprobacio

DECIMO QUINTO.- APROBACION INICIAL DE LA DESAFECTACION DE LA
PARCELA COMUNAL 218 DEL POLIGONO 17 DE CAPARROSO IRA LA CESION DE
USO A FAVOR DE CORRALIZA TOMILLAR, S.COOP. PARA LEONSTRUCCION DE
UNA BALSA DE ALMACENAMIENTO DE DIGESTATO DE LA PLANTA DE
BIOMETANIZACION.

Habiéndose presentado por D. Alberto Guerendiainpidz, en nombre vy
representacion de la empresa Corraliza TomillatC@OP. solicitud para la ocupacion de
30.387,87 metros cuadrados de comunal de Caparmscel Paraje Las Masadas, para que
supone la ocupacién y uso de la parcela comunaiisige:

_Pol. 17, parc. 218.

En aplicacion de lo dispuesto en el articulo 148e?la Ley Foral 6/1990, y articulo
143 del Decreto Foral 280/1990, de 18 de octubm, g1 que se aprueba el Reglamento de
Bienes de las Entidades Locales de Navarra, quelaeda desafectacion de bienes comunales
para su cesion por unanimidad SE ACUERDA:

Primero.-Aprobar inicialmente la desafectacion de 30.38M@ros cuadrados de la
parcela comunal 218 del poligono 17 de Caparros@ s cesion en uso a Corraliza Tomillar,
S.Coop. para la construccion de una Balsa de almacdéento de digestato de la Planta de
Biometanizacion.

Segundo.Aprobar el pliego de condiciones que regira la 6esile uso de la superficie
referida.

Tercero.- Someter a informacién publica el acuerdo y expadiepor un plazo de un
mes, previa la publicacion del oportuno anunciceéiiablon de Anuncios de esta entidad local
y en el BOLETIN OFICIAL de Navarra, al objeto deegientro del plazo mencionado puedan
formularse alegaciones o reclamaciones.

Cuarto.- Sefialar quesi durante el periodo de exposicion publica no cenfilan
alegaciones o reclamaciones, el acuerdo inicial gpdsa ser definitivo, remitiéndose el
expediente al Gobierno de Navarra para su aprobacio



DECIMO SEXTO.- ADJUDICACION PROVISIONAL DE LAS OBRAS DEL “DESVIO
DEL CABLE DE ALTA TENSION”

En sesién extraordinaria de 18 de marzo de 200%intamiento de Caparroso
inicio el expediente para la adjudicacién y posterejecucion del contrato de obra de
“Desvio del Cable de alta tension” y se aprobd diego de clausulas administrativas
particulares, mediante el procedimiento negociada publicidad. ElI anuncio de licitacién,
junto con el pliego aprobado fue publicado en eilt®lale Contratacion de Navarra.

Vista actas y la propuesta de la mesa de contréteal 6rgano de contratacion a favor
de Eds Ingenieria y Montajes, S.A. por ser la gaganpuntuacién ha obtenido., de acuerdo
con lo dispuesto en el articulo 135 de la Ley 8072 de 30 de octubre, de Contratos de Sector
Puablico, por unanimidad SE ACUERDA:

Primero.- Adjudicar provisionalmente a la empresa Eds higda y Montajes, S.A las
obras de “Desvio del cable de alta tension” en ¢éantidad de 220.705,92 euros IVA excluido.

Segundo.-Indicar que el plazo de quince dias habiles ataodesde el traslado del
presente acuerdo debera presentar en el Ayuntamiargiguiente documentacion:

-Declaracién responsable de no estar incurso emiiioion de contratar, que incluirh ademas
la certificacion de hallarse al corriente de suslighciones tributarias y con la Seguridad
Social.

- Resguardo de la garantia definitiva.

- Cuando se exija expresamente con arreglo a lpudisto en el articulo 53.2 de la Ley, la
documentacién acreditativa de que el adjudicatadispone de los medios materiales y
personales que especificamente deba adscribirgelzucion del contrato.

- Resguardo de las Pdlizas de Seguro exigidas Bliegjo de Condiciones.

Tercero.- Publicar la adjudicacion provisional en el Tabldel Ayuntamiento y en el
Portal de Contratacion de Navarra conforme a lcab$cido en los Articulos 42 y 135.3 de la
Ley de Contratos del Sector Pablico.”

Cuarto.- Trasladar el presente acuerdo al adjudicatario ly rasto de las empresas
ofertantes.

DECIMO SEPTIMO. INCIAR EXPEDIENTE PARA LA ADJUDICACION DE LAS
OBRAS DE PAVIMENTACION Y RENOVACION DE REDES DE ABSTECIMIENTO Y
SANEAMIENTO DE LA C/BLANCA DE NAVARRA.

Visto que por Resolucion 1037/2008, de 4 de saptie de 2008, del Director General
de Administracion Local, se declar6 de reconocidgeuncia y se incluyé en el Plan de
Infraestructuras Locales para el periodo 2005-20@8inversion denominada “Pavimentacion y
Renovacion de Redes de Abastecimiento y Saneamdenta C/Blanca de Navarra”, del
Ayuntamiento de Caparroso.



Vista que por Ordenes Forales 122 y 123 de 9 daboe de 2008, de la Consejera de
Administracion Local, por la que se fija el presapto y se establece con cardcter provisional, la
aportacion economica maxima con cargo al Plan deabstructuras Locales para el periodo
2005-2008, en relaciéon con la inversion sefiala.

De acuerdo con lo dispuesto en el articulo 226adedy Foral 6/1990, de 2 de julio, de
la Administracion Local de Navarra, en relacion celmarticulo 8 de la misma Ley Foral y con
el articulo 22.2 rde la Ley 7/1985, de 2 de abril, Reguladora deBases del Régimen Local y
en los articulos 73 y 74 de la Ley Foral 6/2006,déde junio, de Contratos Publicos, por
unanimidad SE ACUERDA:

Primero.- Aprobar la iniciacion del expediente para la adjation del contrato de
obras de “Pavimentacion y Renovacion de Redes destdbmiento y Saneamiento de la
C/Blanca de Navarra”, del Ayuntamiento de Caparrosediante el procedimiento negociado
sin publicidad comunitaria.

Segundo.-Aprobar el pliego de clausulas administrativas tgadares que han de regir
aspectos juridicos, administrativos y econdmicosdatratacion de la obra de “Pavimentacién y
Renovacion de Redes de Abastecimiento y Saneamdenta C/Blanca de Navarra”, del
Ayuntamiento de Caparroso.

Tercero.- Cursar invitaciones al menos a tres empresas,ojurin el pliego de
condiciones.

DECIMO OCTAVO.- SORTEO PARA LA DESIGNACION DE LOS MMBROS DE
MESAS ELECTORALES PARA LAS ELECCIONES AL PARLAMENTCEUROPEO A
CELEBRAR EL PROXIMO 7 DE JUNIO DE 2009.

Considerando las prescripciones contenidas emittsulos 26 y 27 de la Ley Orgéanica
5/1985, de 19 de junio, de Régimen Electoral Gdnezeridas a la composicion de las Mesas
Electorales.

Atendido que en virtud de las disposiciones rdésj los componentes de las mesas son
designados mediante sorteo publico y habida cudatgue la Ley Organica referida dispone
que los sorteos se realizaran entre los dias vig@ésjuinto y vigésimo noveno posteriores a la
convocatoria lo que supone que dicho sorteo delsbse entre los dias 9 de mayo a 13 de
mayo de 20089.

Visto lo anterior, se procede a la realizacion detteo mediante el sistema informatico
elaborado al efecto, y una vez realizado el mispraupanimidad SE ACUERDA:

Primero.- Aprobar la designacién de miembros de mesas eldewrpara las
Elecciones al Parlamento Europeo a celebrar el prix7 de junio de 2009 de conformidad
con el sorteo realizado mediante sistema infornsation el siguiente resultado:

DISTRITO CENSAL1 SECCION 001 MESAU

1° APELLIDO 2° APELLIDO NOMBRE CARGO EN LA MESA

SANCHEZ SOLA Rebeca PRESIDENTE

OLMEDO PRETEL Francisca 1° VOCAL

JIMENEZ GARCIA Paula 2° VOCAL

ESTARRIAGA GAINZA Nerea PRESIDENTE/A 1°
Suplente




AICUA IRISO José Luis PRESIDENTE/A 20
Suplente

RODRIGUEZ GUTIERREZ Mario 1° VOCAL 1° Suplente

MIQUELEIZ MONENTE Luis 1° VOCAL 2° Suplente

IGAL ARANDA José Manuel 2° VOCAL 1° Suplente

CARRERAS HERVAS José Gregorio 2° VOCAL 2° Suplente

DISTRITO CENSAL 2 SECCION 001 MESAA

1° APELLIDO 2° APELLIDO NOMBRE CARGO EN LA MESA

FUENTE MALO Eva Maria PRESIDENTE

ECHEVERRIA | PEREZ Javier 1° VOCAL

DIEZ ARAIZ M2 Angeles 2° VOCAL

CORRO ARAIZ Raul PRESIDENTE/A 1°
Suplente

CASANOVA CRUZ Ainhoa PRESIDENTE/A 20
Suplente

CABERO HERNANDEZ M2 Rosario 1° VOCAL 1° Suplentg

BERISA MONENTE Sergio 1° VOCAL 2° Suplente

ARANA MONENTE Fermin Javier 2° VOCAL 1° Suplente|

ALVAREZ PEREZ Manuel 2° VOCAL 2° Suplente

DISTRITO CENSAL 2 SECCION 001 MESAB

1° APELLIDO 2° APELLIDO NOMBRE CARGO EN LA MESA

NUNO CONDE Juan Antonio PRESIDENTE

MONENTE FUENTE Patricia 1° VOCAL

LUQUI MUNOZ M2 Natividad 2° VOCAL

LASTERRA ECHEVERRIA M2 Josefa PRESIDENTE/A 1°
Suplente

UROS REJANO Miren Josune PRESIDENTE/A 20
Suplente

SALVATIERRA | ESTARRIAGA Pedro Benito 1° VOCAL 1e18ap

RIESCO ARDANAZ Laura Esther 1° VOCAL 2° Suplente

PINILLOS ARCINIEGA José Angel 2° VOCAL 1° Suplente

PASQUIER ARAIZ Luis 2° VOCAL 2° Suplente

Segundo.-Proceder, de conformidad con lo dispuesto en dkald 27.1 de la Ley
Organica 5/1985, de 19 de junio, de Régimen Elett@eneral, a la notificacion de la
designacion a los Presidentes, Vocales y sustitiéoks Mesas electorales, en la plazo de 3

dias.

Tercero.- Advertir a los designados Presidentes, Vocales stitatos de las Mesas
electorales que disponen de un plazo de sietepdiaglegar ante la Junta Electoral de Zona
causa justificada y documentacién que les impidackeptacion del cargo.

Cuarto.- Dar cuenta del presenta acuerdo a la Junta EledtdenZona e incorporarlo
al expediente administrativo a los efectos legafesrtunos.

DECIMO NOVENO.- AFECTACION DE LAS PARCELAS 49 Y 6REL POLIGONO 17 Y

PARTE DE LAS PARCELAS 48 (62.759,459 M2), 50 (6./18D M2), 51(2.461,985 M2), 52




(1.879,328M2), 53 (7.983.655 M2)Y 61( 43.762,580)MREL POLiGONO 17 DE
CAPARROSO DADO QUE NO SE HA AUTORIZADO SU DESAFECTAON.

Visto que por acuerdo adoptado por el GobierndNdearra en sesidn celebrada el dia
16 de marzo de 2009 se aprobd la desafectaciéro8e049,83 metros cuadrados de terreno
comunal del Ayuntamiento de Caparroso, correspondee a las parcelas 167 a 168 del
poligono 12, 54 a 60 y 64 a 67 del poligono 17 gepde las parcelas 48 (12.873,85 m2), 50
(1.854,74m2), 51 (1.383,60 m2), 52 (1.800,68 m23)(34.270,99 m2), 61 (10.893,81) del
poligono 17, en el paraje de “Corralizas Las Massapara su posterior cesion de uso, a
Ganaderia Las Bardenas S.L.U. para la instalaciéruda explotacion ganadera de vacuno de
leche.

Visto que el Ayuntamiento de Caparroso inicio eigrge para la desafectacion de
621.620,30 m2 de las parcelas comunales 167 a #6@aligono 12, 48 a 60 y 64 a 67 del
poligono 17 y parte de las parcelas 61 (54.656,29 yn62 (13.697,77m2) del poligono 17, en
el paraje de “Corralizas Las Masadas”, para la céside uso a favor de Ganaderia Las
Bardenas para la instalacion de una explotaciénagera de vacuno de leche.

Visto que las parcelas 49 y 62 del poligono 17 iepde las parcelas 48 (62.759,459
m2), 50 (6.704,069 m2), 51(2.461,985 m2), 52 (138n2), 53 (7.983,655 m2)y 61(
43.762,580 m2) del poligono 17 no se han desafectaat unanimidad SE ACUERDA:

Primero.- Proceder a la afectacion de las parcelas 49 y éRpibligono 17 y parte de
las parcelas 48 (62.759,459 m2), 50 (6.704,069 ®R)2.461,985 m2), 52 (1.879,328m2), 53
(7.983,655 m2) y 61(43.762,580 m2) del poligono dajo que no se ha autorizado su
desafectacion.

Segundo.Trasladar el presente acuerdo al Servicio de lestaucturas Agrarias del
Departamento de Desarrollo Rural y Medio Ambientiys efectos oportunos.

VIGESIMO.- INCIAR EXPEDIENTE PARA LA ADJUDICACION DE LAS OBRAS DE
AMPLIACION Y REFORMA DEL CONSULTORIO MEDICO LOCAL [E CAPARROSO.

Visto que por “Resolucion 502/2009, de 5 de madad,Director General del Servicio
Navarro de Salud-Osasunbidea, por la que se resdalconcesion de las subvenciones para la
construccion y/o reforma de Consultorios Locale®\yxiliares de la Comunidad Foral de
Navarra para el afio 2009” se concede al Ayuntanudatcantidad de 308.777,00 euros para
ampliacion y reforma 12 Fase

De acuerdo con lo dispuesto en el articulo 226adedy Foral 6/1990, de 2 de julio, de
la Administracion Local de Navarra, en relacion celmarticulo 8 de la misma Ley Foral y con
el articulo 22.2 rde la Ley 7/1985, de 2 de abril, Reguladora deBases del Régimen Local y
en los articulos 65 y 83 de la Ley Foral 6/2006,%dée junio, de Contratos Publicos, por
unanimidad SE ACUERDA:

Primero.- Aprobar la iniciacion del expediente para la adpation del contrato de
obras de Ampliacién y Reforma del Consultorio Médlmcal de Caparroso, mediante el
procedimiento abierto.



Segundo.-Aprobar el pliego de clausulas administrativastparnares que han de regir
aspectos juridicos, administrativos y econémicosdatratacion de la obra de de Ampliacién y
Reforma del Consultorio Médico Local de Caparroso.

Tercero.-Publicar el anuncio de licitacion, junto con elggo aprobado en el portal de
Contratacion de Navarra.

VIGESIMO PRIMERO.- RESOLUCIONES E INFORMES DE ALCADIA

Se da cuenta al Pleno, ex articulo 42 Real Dec26&8/1.986, de 28 de noviembre, por
el que se aprueba el Reglamento de Organizacion¢iBnamiento y Régimen Juridico de las
Entidades Locales, de las Resoluciones de Alcalidtadas desde la ultima Sesion Ordinaria,
gue comprenden las resoluciones numeradas 19/2@392009 ambas incluidas.

La Alcaldesa da cuenta de la Resolucion 502/2688% de marzo, del Director Gerente
del Servicio Navarro de Salud-Osasunbidea, por lee e resuelve la concesion de las
subvenciones para la construccion y/o reforma desbttorios Locales y Auxiliares de la
Comunidad Foral de Navarra para el afio 2009, porgiae se concede al Ayuntamiento de
Caparroso la cantidad de 308.777,00 euros para &wfin y reforma 12 fase del Consulorio
local.

Por otro lado del Acuerdo del Gobierno de Navamdpptado en sesion celebrada el
dia 16 de marzo de 2009, por el que se apruebaekafdctacion de 490.049,83 metros
cuadrados de terreno comunal de Ayuntamiento deaago, en el paraje de “Corraliza Las
Masadas”, para su posterior cesion de uso a Ganaddras Bardena, S.L.U. para la
instalacion de una explotacion ganadera de vacuntedhe.

La Alcaldesa da cuenta de la Sentencia n° 26/20€l9Juzgado de Primera Instancia e
Instruccion n°® 2 de Tafalla, en el juicio ordinari® 183/08 promovido a instancia de D.
Francisco Eguinoa Muro, contra Dfia. M2 Jesus Argkiaua y D. Mario Esparza Monente,
contra el M.l. Ayuntamiento de Caparroso, Contra aDfVictoria Aicua Pérez, contra
Herederos Desconocidos de D. Santiago Arana Luquantra Diia. Magdalena Barcos Osta,
en la que absuelve al Ayuntamiento de Caparroso.

La Alcaldesa informa que el dia 2 de abril de 20@@mero de entrada

402/2009) se recibi6 en el Ayuntamiento de Caparrds Providencia del Tribunal
Administrativo de Navarra de fecha 26 de marzo @@&92en relaciéon al recurso de alzada 08-
6042, interpuesto por D.José Luis Iribarren Lezaoontra Resolucion de la Alcaldia del
Ayuntamiento de Caparroso de fecha 23 de julio @&82sobre denegacion de indemnizacion
por dafios y perjuicios sufridos como consecueneidadrescision del contrato de asistencia
para la limpieza de Colegio Publico y Sala Multissen la que comunica la interposicion por
el mismo de recurso contencioso administrativo ¢pdimiento ordinario) namero 32/09
contra la resoluciéon numero 8484 del Tribunal Adistimtivo de Navarra de fecha 19 de
diciembre de 2008, que resolvid el recurso de azsefialado, la remisién al Juzgado de lo
Contencioso Administrativo numero 3 de Pamplonaadglediente y emplaza para que los
interesados puedan comparecer y personarse comardidos en los autos en el plazo de
nueve dias contados a partir de la notificacionAgluntamiento asi lo ha hecho en virtud de la
“RESOLUCION N° 55/2009 de 3 de abril, del Alcaldésasidenta del M.l. Ayuntamiento de
Caparroso, por la que se acuerda comparecer y pense el Ayuntamiento de Caparroso
como demandados en el recurso contencioso adnatiigir(procedimiento ordinario) nimero
32/09 interpuesto por D. José Luis Iribarren Lezarantra la resolucion nimero 8484 del
Tribunal Administrativo de Navarra de fecha 19 deambre de 2008, que resolvio el recurso
de alzada 08-6042, interpuesto por D.José Luisalrien Lezano, contra Resolucion de la
Alcaldia del Ayuntamiento de Caparroso de fechad@3ulio de 2008, sobre denegacién de



indemnizacion por dafios y perjuicios sufridos caapnsecuencia de la rescision del contrato
de asistencia para la limpieza de Colegio Public®aja Multiusos”.

Da cuenta también de la Resolucion 1364/2009,@de abril, del Director Gerente
del Servicio Navarro de Empleo, por la que se abania Entidad Local Ayuntamiento de
Caparroso, la cantidad de 9.520,40 euros, corregipemies a la liquidacion parcial de la
subvencion concedida en materia de ayudas para datratacion de trabajadores
desempleados en la realizacion de una obra o derdie interés general o social. Esta Ayuda
esta confinanciada en un 50% por el Fondo Sociabgeo (F.S.E.), en el PO Adaptabilidad y
Empleo n® 2007ESO05UPO0O001.

De la Resolucion 395/2009, de 22 de abril de 2008, Director General de
Administracion Local, por la que se autoriza al Atamiento de Caparroso al inicio de las
obras de “Renovacion de redes y pavimentacion de Guindul (Fase 1%), cuya inclusion en
el Plan de Inversiones Locales para el periodo 20092 se ha solicitado.

De la Orden Foral 36/2009, de 3 de abril, de lanSejera de Administracion Local,
por la que se conceden a los Municipios y Concgjmsfiguran en el Anexo unido a la misma,
la aportacion de libre determinacion que les copasden, siendo la de Caparroso de
167.134,91 euros.

De la Resolucion 553/2009, de 24 de abril, delebior General de Desarrollo Rural
por la que se modifican las Bases de concentragainelaria de la zona de Sector IV-5-11 del
Canal de Navarra (Caparroso, Marcilla y Olite) imglendo la valoracion de los derechos de
aprovechamiento de la corraliza “La Baja” de Capaso.

La Alcaldesa sefala que el dia 2 de abril de 209€esibié Providencia del TAN en la
gue se comunicaba la interposicion por D. José lilgrren Lezano de recurso contencioso
administrativo contra la resolucion del TAN endae se desestimaba su reclamacion de
responsabilidad patrimonial, emplazando a los iesados para comparecer y personarse
como demandados en autos y el Ayuntamiento agiclechpor “RESOLUCION N° 55/2009 de
3 de abril, del Alcaldesa-Presidenta del M.l. Ayamtento de Caparroso, por la que se
acuerda comparecer y personarse el AyuntamientcCaearroso como demandados en el
recurso contencioso administrativo (procedimientdireario) nimero 32/09 interpuesto por D.
José Luis Iribarren Lezano contra la resolucion miicn8484 del Tribunal Administrativo de
Navarra de fecha 19 de diciembre de 2008, que vasal recurso de alzada 08-6042,
interpuesto por D.José Luis Iribarren Lezano, cantResolucion de la Alcaldia del
Ayuntamiento de Caparroso de fecha 23 de julio @@82sobre denegacion de indemnizacién
por dafos y perjuicios sufridos como consecueneidadrescision del contrato de asistencia
para la limpieza de Colegio Publico y Sala Multig’so

Por dltimo informa del Viaje a Toluca (México) deHscuela de Jotas de Caparroso.
Se recibi6 una invitacién para participar la Escaele Jotas en un acontecimiento cultural de
Toluca. ElI Ayuntamiento ha corrido con los gastas tohslado de dicha Escuela. Como
consecuencia de que uno de los musicos fue ingresad sintomas de posible gripe porcina
desde el Departamento de Salud se mandé el pratdwlseguir en este caso. Desde aqui
quiere agradecer a todo aquel que se ha interegmiluestra salud. Antes de la festividad de
San Marcos se llamo a Salud y se les dijo que faici®ida normal, asi lo estimaron desde
Salud. Le hubiese gustado celebrar el pleno el3fliale abril pero como causa excepcional,
que asi se consulto con el Departamento de Admwaniénh Local cabe la anulacion de la
convocatoria. Cuando ya dijeron que se Nuevameguiere agradecer los gestos de apoyo y
carifio de todos los vecinos de Caparroso y de faer&aparroso que se han interesado por
nuestra salud.



Fuera del orden del dia y previa declaracion de angia por unanimidad, de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 81.2alkey Foral 6/1990, de 2 de Julio, de la
Administracion Local de Navarra, se acuerda tragdrsiguiente asunto, relativo a la gestion
por el Ayuntamiento de Caparroso del aprovechamiel® coto local de caza. La Alcaldesa
informa que el BON se han publicado diversas sutigers relacionadas con el coto. En
sesion ordinaria se aprobd la constitucién del ¢a® ha sometido a informacién publica y no
se han presentado alegaciones. Ahora toca delireitaprovechamiento del coto. La propuesta
de la Alcaldia es que el Ayuntamiento gestioneot ¥ contrate a un guarda, ya que es un
problema que afecta a vecinos de Caparroso, a aaeady agricultores. Hay que minimizar
los dafios de los conejos.

Toma la palabra el concejal D. Jesus M2 Anton Lrastg sefiala que el otro dia en el
grupo de trabajo de comunales se quedd en otra.cBeales ofrecio a la Asociacion de
Cazadores de Caparroso la gestion del coto y ehfgmiento participaba en la mitad de los
dafios no subvencionados por Gobierno de Navariang & aceptan el coto quedara libre.

La Alcaldesa sefiala que se les ha realizado un#eofe los cazadores y si no la
aceptan el Ayuntamiento ya se ha adelantado.

Toma la palabra el concejal D. lldefonso Carlosddgeérez y sefiala que la caza es un
bien comunal, una tradicién. Si no se caza losygicpdos somos todos. En Caparroso existe
un colectivo entorno a unas 180 personas. Si nbag® nada proliferardn los conejos. El
Ayuntamiento debe plantear soluciones al problefk.apoya la propuesta con énfasis.
Estamos hablando de una gestion por un afio, no esiamos hipotecando. Con la
colaboracién con los cazadores, se pueden mininaizaraximo los dafios.

A continuacion toma la palabra el Concejal D. Edi@Luqui Jimenez y sefiala que su
grupo se ratifica en lo que vienen diciendo. Enctanisién se invitd al Presidente de los
cazadores y se le hizo una oferta. Se pide a laadmes que se impliquen. Se le ofrece
compartir pérdidas y las tierras cuando se adjudigquya veremos que pasa con los dafios.
Animo a los cazadores para que en la reunion delldi de mayo de 2009 acepten la oferta del
Ayuntamiento. Lo que no vamos a hacer es ponerlasalfombra roja, que se impliquen y
arrimen el hombro. A la propuesta de la gestion b por el Ayuntamiento vamos a votar
que no hoy, mafiana y siempre.

Sin mas intervencioén se procede a la votaciénéceatos en contra (UPN y AIC) y 5 en
a favor (PSOE), luego no se aprueba este punto.

Fuera del orden del dia y previa declaracion de angia por unanimidad, de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 81.2aléey Foral 6/1990, de 2 de Julio, de la
Administracion Local de Navarra, se acuerda traghsiguiente asunto

VIGESIMO SEGUNDO.- RATIFICACION DE LA PROPUESTA REAIZADA A LA
ASOCIACION DE CAZADORES DE CAPARROSO EN EL GRUPO DERABAJO DE
COMUNALES DE 8 DE MAYO DE 2009, POR LA QUE EL AYUMIMIENTO DE
CAPARROSO ASUME LA MITAD DEL COSTE DE LOS DANOS @GIONADOS POR
LOS CONEJOS A LOS AGRICULTORES EN LA PARTE NO SUBWEIONADA POR
GOBIERNO DE NAVARRA Y SI NO LA ACEPTAN EL COTO QUEBRA LIBRE

Visto que el grupo de trabajo de comunales del &8lide mayo de 2009 se acordo
ofrecerles la gestion del coto a la Asociacion daz&tlores de Caparroso, asumiendo el
Ayuntamiento la mitad del coste de los dafios ooasios por los conejos a los agricultores en



la parte no subvencionada por Gobierno de Navargiiyo la aceptan el coto quedara libre, se
propone la ratificacién por el Pleno de esta progtae

Se procede a la votacion con el resultado sigeient

6 votos a favor (UPN y AIC)
5 votos en contra (PSOE), luego por mayoria aliacde aprueba el presente punto.

VIGESIMO TERCERO.- RUEGOS Y PREGUNTAS.-

Toma la palabra el concejal D. Eduardo Luqui Jireeny ruega que los plenos
ordinarios se celebren cuando toquen, y lo solieitaaiz de la suspension del pleno ordinario
del 30 de abril de 2009. Nos alegramos que os dr&@erbien, pero no entendemos la fuerza
mayor. El quérum necesario es de una tercera ppeaea celebrar la sesion y por que dos
concejales no pudiesen asistir al pleno, se podizehcelebrado. El pleno del 18 de marzo se
celebré con 9 concejales. Consideramos que os haadtiado la legalidad vigente, los plenos
ordinarios no los puedes desconvocar cuando quigras vemos la fuerza mayor.

La Alcaldesa sefiala que le hubiese gustado celdaraesion el dia previsto pero se
siguié el protocolo marcado por Salud. No nos hersakado la ilegalidad. Se realizé la
consulta a Administracion Local. Se traslado lai&Gesl dia 11 de mayo que era cuando estaba
previsto realizar el sorteo de los miembros de npesa las elecciones europeas.

Toma la palabra la concejala Dfia. Helena Herasdgg pregunto si la dltima
actuacién en Toluca no se suspendid por la gripe, gue la Alcaldesa le contesta que no. Yo
también he faltado y por eso se han celebradol®rsos.

El Concejal D. Jestus M2 Anton Lasterra sefiala gjuafio 2006 por las inundaciones,
siendo la periodicidad establecida entonces de desmmeses, se aplazo el pleno quince dias
estando los once concejales y no se nos comunéabpa escrito, ni de palabra.

El conejal D. Eduardo Luqui Jimenez sefiala quevaea recurrir al TAN. A
continuacion ruega que se solucionen los probledesgua. En los Ultimos dos o tres meses
se han ocasionado muchos perjuicios a los vecihms parece que es un descuido del
Ayuntamiento. Son averias previsibles y los trath@jas del Ayuntamiento, conocen las redes.

El concejal D. lldefonso Perez Igea sefiala que Idm los trabajadores a abrir
arquetas para detectar las posibles fugas.

La Alcaldesa sefiala que le parece muy bien quertkfn a los trabajadores porque
estan en contra del Ayuntamiento. Los trabajaddraescaron la fuga y para ello levantaron
arquetas y dicho por Mairaga, que detecto la fugahia arquetas que no se habian levantado
en afnos.

El Concejal D. Eduardo Luqui Jimenez sefala quegauque se limpie del Paseo Pablo
Rada que esta hecho unos zorros. No se encarga rdalinada. Corre peligro para los
viandantes. Antes los jardines y las calles estdian.

El concejal D. lldefonso Carlos Igea Pérez sefglee las moreas existentes suelta
mucha pelusa y se propuso quitarlas pero eso edarizaridad.

La Alcaldesa sefiala que a los trabajadores serlanda que barran y que arreglen el
jardin, vamos, que no sera porgque no se les manda.



El concejal D. Eduardo Luqui Jimenez sefiala queulpa es de los trabajadores, vaya
socialistas que estéis hechos. Acto seguido formtrtaruego, que se limpien las regillas de
los desagues.

La Alcaldesa contesta que antes se efectuaba dliopieza en visperas de fiestas y asi
se hizo.

El concejal D. Eduardo Luqui Jimenez pregunta pasa con la fuga de la sociedad.

La Alcaldesa le contesta que ya se ha solucionzeto que hay que esperar para
cerrarla a que se asiente y con posterioridad seac@.

Acto seguido la concejala Dila. M2 Dolores Monépigfiones se dirige a el presidente
del grupo de trabajo de industria, ya que no tenemaguna reunion. Cuando se abrié hasman
se pusieron anuncios para que la gente curriculubs. sabiamos cuando se iba a abirir,
cuantos trabajadores, en definitiva, no sabiamagarnde nada. Le llamaron a Eduardo para la
inauguracién, no nos presentaron a nadie, asi qig®a que no nos llamen para hacer bulto.

El Concejal D. Carlos Alcuaz Monente sefiala quéifarencia de lo que pasaba en
épocas pasadas se les ha informado. En todo lcgneierne a la empresa, es decir, eleccion
de personal, fecha de inauguracion e inicio de dadpccion, el Ayuntamiento no tiene nada
que decir, es decision de ellos. La que decidegga jgas la empresa.

La Concejal Diia. Helena Heras Igea sefala quergeerede que la empresa gestiona
todo pero que los empleados del Ayuntamiento esauvilimpiando y efectuado tareas en la
fabrica descoloca un poco.

La Alcaldesa sefiala que eso no es asi, que lbsjadores del Ayuntamiento no han
efectuado obras. Desde el Ayuntamiento se manitdstieseo de que el personal fuera del
pueblo, pero no se recomendd a nadie.

Por toda la Corporacion se expresa el deseo de egta empresa que acaba de
comenzar vaya a mas.

La Concejala M® José Manzanares lgal expresa ssealede que sea gente de
Caparroso.

La Alcaldesa responde que en igualdad de condisiocsea gente de Caparroso la
contratada.

La concejala Diia. Helena Heras Igea sefiala queanainos vamos a Dinamarca a
ver el biodigestor.

La Alcaldesa sefala que el grupo municipal UPNcoafirmé la asistencia, pero no
obstante hoy mismo llamara a la agencia de viajaggntentar conseguir el vuelo y el
alojamiento para la concejala Dfia. Helena Herasdgé\ su vez responde a la pregunta
formulada por el grupo municipal UPN sobre quien waa Dinamarca. La invitacion
inicialmente fue dirigida a su persona, pero a fwemotores del biodigestor les manifesto la
conveniencia de que se informase a todos los grpptiicos de Caparroso y se extendio
también a Bardenas, por lo que asiste el PresiddatBardenas, el Sr. Gayarre, el presidente
de la Cooperativa, un técnico de la UAGN y dos @eas del Ferial, asi como los Concejales
D. Carlos Alcuaz Monente y D. Jesus M2 Antdn Lesster



Por dltimo, antes de finalizar la sesién toma kabra el concejal D. Jesius M2 Anton
Lasterra y manifiesta que gracias a la ladera slva&| pueblo de Caparroso de que cayese el
avion que sufrio el accidente en el Poligono de Tie Bardenas.

No habiendo mas asuntos que tratar, siendo lasQLBd¥as, la Sra. Alcaldesa da por
terminada la Sesion, extendiéndose la presenti®, gige yo, la Secretaria certifico.



